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I. Podstawa prawna

Rozporadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 20Q@&tanawiagce przepisy

ogllne dotyczce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,odgjskiego

Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spgdjnouchylagpce rozporzdzenie (WE) nr
1260/1999(Dz. Urz. UE L 210 z 31.07.2006, str. 25), zwandedaozporadzeniem
ogolnym.

Ustawao zasadach prowadzenia polityki rozwg@judnia 6 grudnia 2006 roku (Dz.U.06.

nr 227, poz. 1658 z pa. zm.), zwana dalej Ustaw

Proces naboru i oceny wnioskow reguaiu;j

Wytyczne w zakresie wymogow, jakie powinny wamaglé procedury odwotawcze
ustalone dla programow operacyjnych dla konkursogtaszanych od dnia
20 grudnia 2008 r.,

Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresiénglitego systemu
zarzdzania i monitoringu projektow indywidualnych zgpdm z art. 28 ust. 1 pkt
1 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach praeath polityki rozwoju,

Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresieyktania z pomocy

technicznej,

Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresimimkOw gromadzenia i

przetwarzania danych w formie elektronicznej,

Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresnrdli realizacji Programu

Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko.
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6A.

6B.

Il. System wyboru i oceny projektow

W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktu$eodowisko mog byé dofinansowane

projekty:
= indywidualne, zgodnie z indywidualnym trybem wybpru
= systemowe, zgodnie z systemowym trybem wyboru;
= konkursowe, zgodnie z konkursowym trybem wyboru.

W zalenosci od charakteru danego priorytetu zapewniona nestaodpowiednia
rownowaga pomidzy r&nymi trybami wyboru projektow, z wytzeniem priorytetéw
XIV i XV. Zastosowanie danego trybu wyboru projekiinno shiyé polepszaniu

osiagania strategicznych celow poszczegolnych priodytet

Instytucja pérednicaca przedstawia propozycj trybu wyboru projektéw dla
poszczegolnych dzialaw ramach priorytetu wraz z indykatywnym podziatémdkow
pomiedzy tryby wyboru. Projekty pomocy technicznej (pyiety XIV i XV) beda

wybierane do dofinansowania w trybie systemowym.

W ramach danego dzialania #liwe jest przeznaczenie €zxi srodkdw na projekty
polegajce na przygotowaniu projektéw inwestycyjnych kwkbfvanych w ramach
danego dziatania lub przewidywanych do wsparciaowym okresie programowania
zgodnych z celami dziatania oraz priorytetu. Wylakich projektow odbywa siw

oparciu o kryteria przgfe przez komitet monitorggy. W przypadku braku takich
kryteriow, przekazanigrodkow na przygotowanie dokumentacji projektu jesizliwe

wytacznie jako element projektu inwestycyjnego na zaisacefundaciji po zatwierdzeniu

projektu inwestycyjnego.

Projekty dotycgce przygotowania projektéw inwestycyjnych wybierarsa do
dofinansowania, wykcznie w oparciu o kryteria formalne i merytoryczhestopnia.
Szczegdtowe zasady naboru i oceny takich projekbdwesla odpowiednia instytucja

paosredniczca i zatwierdza instytucja zadzapca.
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10.

11.

12.

12A.

12B.

12C.

Ocena projektéw odbywagswytacznie w oparciu o kryteria zatwierdzone przez keinit
monitorupcy. Procedury (w szczegOlém listy sprawdzajce wykorzystywane przy
ocenie projektéw) nie magwykraczé poza zakres kryteribw oboxzujacych w

momencie ogtoszenia konkurséw.

Niespetnienie kryterium nagiuje réwnie w przypadku braku informacji we wniosku
pozwalajicej na ocea kryterium lub zawarcie informacji niepetnej tj.emiystarczajcej

do stwierdzeniaze kryterium zostato spetnione.

Oceny projektow, z wytkiem projektow w ramach priorytetéw XIV i XV, dokaje@)
zespot/zespoty ds. oceny projektow. Instytucjar@dniczca lub dziataca w jej imieniu
instytucja pdredniczaca Il stopnia/instytucja wdtajaca lub teé instytucja oceniaca

powotuje zespoét ds. oceny projektow.

Instytucja péredniczca lub dzialajca w jej imieniu instytucja poednicaca I
stopnia/instytucja wdtajaca lub te& instytucja oceniaca mae odsipi¢c od
powotywania zespotu ds. oceny projektow na etapeng formalnej. W takim przypadku

zespot ds. oceny powotywany jest na etapie ocenytonycznej.

Do zespotu ds. oceny projektow modpyé powotywani eksperci z listy ekspertow
sporadzonej zgodnie z art. 31 Ustawy zwanej dalep liskspertéw lub inni eksperci
powotywani przez instytugjorganizugca konkurs.

Na kadym etapie oceny projektow m® by wykorzystana opinia ekspertow
powotanych z listy ekspertéw lub innych ekspertowwptanych przez instytug
organizujca konkurs, ktorych wiedza i dwiadczenie zapewnia wydanie opinii zgodnie
z kryteriami kkdacymi podstaw oceny. Eksperci wydagy opink nie musz wchodzé w

skiad zespotu ds. oceny projektow.
Ustugi ekspertow madoy¢ finansowane zé&odkéw pomocy techniczne;.

Udziat eksperta niegtlacego cztonkiem zespotu ds. oceny projektu w ocenagektu
polega na wydaniu opinii w sprawie spetnienia przapjekt kryteribw wyboru
projektéw. Wydana przez eksperta opinia ma chargddmocniczy i nie jest wraca dla

zespotu ds. oceny projektow.
Wydanie opinii przez ekspertow aecdotyczy miedzy innymi:

" poprawndci analizy finansowej i ekonomicznej,
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13.

14.

15.

16.

. wiarygodndci prognoz beneficjenta odfwe spodziewanych dochoddéw

i kosztow utrzymania projektu oraz uzasadnieniakmei projektu,

" wykonalndgci instytucjonalnej i technicznej,
. pomocy publicznej,
" oceny oddziatywania naodowisko.

W przypadku beneficjentéw realizgych wicej niz jeden projekt, w przypadku, gdy te
same procedury i/lub dokumenty dotycaszystkich projektow, weryfikacja procedur
i/lub dokumentow mze by dokonywana jednokrotnie podczas oceny pierwszego
projektow przedigonych do oceny danej instytuciji.

Zgodnie z art. 39 rozpogdzenia ogoélnego diymi projektami § zadania, ktorych
catkowity koszt przekracza kwot25 min euro w przypadku projektow o charakterze
srodowiskowym (tj. priorytetow I-V, IX oraz tych pjektéw w ramach priorytetu VII,
ktére nie dotycz sieci transeuropejskich), oraz 50 min euro w paziqu innych
dziedzin. Dofinansowanie dago projektu wymaga potwierdzenia przez Komisj

Europejsk.

Wszelkie dokumenty przedstawiane przez wnioskodawaieniane w trakcie trwania
konkursu lub danej tury konkursu, do czasu zawatci@gdw o dofinansowanie lub
zakaczenia danej tury konkursu w przypadku konkursuaot®go, zgodnie z art. 28
ust. 8 Ustawy nie stanowvinformacji publicznej w rozumieniu ustawy z dniavézesnia
2001 r. o dospie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poA.98, z pén. zm.).

W przypadku wysipowania pomocy publicznej, w szczegd@iciow przypadku pomocy
publicznej przyznawanej w oparciu 0 wytyczne wsjdewej pomocy regionalnej na lata
2007-2013 odpowiednia instytucja §pednicaca lub dziatajca w jej imieniu instytucja
paosredniczca Il stopnia/wdrzajaca, dz tez instytucja oceniaga mae przewidzié
procedu¢ wydawania beneficjentowi pwiadczenia, ze projekt, z zastrzeniem
szczegotowej weryfikacji wniosku, zasadniczo kwhiife sk do pomocy, poniewa
spetnia kryteria okridone w obowazujacym programie pomocowym. Rmeiadczenia
takie mog by¢ wydawane w trybie agtym lub w terminach okgtonych przez
odpowiedna instytuck, na podstawie informacji przekazanych w formieedlknej przez
te instytucg, tam gdzie to ma zastosowanie po zatwierdzeniwwahuiniego programu
pomocowego. Przy wydawaniu gaadczé nie bierze s pod uwag dostpnasci

srodkéw w ramach danego dziatania. Instytucjé&r@onicaca mae uzaleéni¢ mazliwosé
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16A.

16B.

16C.

16D.

16E.

rozpoczcia prac w ramach projektu od uzyskania przez bgeefa pdwiadczenia.
Instytucja pdérednicaca mae wymagéd zahczenia ww. péwiadczenia jako
obowiazkowego zaicznika warunkujcego rozpatrzenie wniosku we \ddawej

procedurze konkursowej.
Czas trwania oceny projektu

Instytucje odpowiedzialne za oegorojektow dokonuj oceny w maliwie najszybszym
terminie od momentu zienia wniosku przez wnioskodagdCatkowity czas oceny nie
powinien przekroczy 70 dni roboczych w przypadku projektow konkursolvy&0 dni
roboczych dla projektéw indywidualnych i systemotwydo ww. okresu oceny nie
wlicza sk czasu zwjzanego z przedieniem pelnej dokumentacji do oceny
merytorycznej Il stopnia oraz udzielaniem przezdfiefenta wyjanien lub uzupetniania
wniosku. Termin ten w uzasadnionych przypadkachzenby wydtuzony za zgod

instytucji zaradzapcej nie diiej jednak ni o 30 dni roboczych.

Instytucja pérednicaca mae zwréct sie 0 wydlwzenie okresu oceny opisanego
w pkt 16A w momencie nagiujacym po zidentyfikowaniu opien na jakimkolwiek

etapie oceny.

Instytucja odpowiedzialna za konkurs wraz foszpniem umieszcza na swojej stronie
internetowej szczegotowy harmonogram poszczegoélmetapow konkursu i na bigco

go aktualizuje wskazag przyczyny ewentualnych opdien.

Umowa o dofinansowanie podpisywana jestliwie szybko po zakfczeniu oceny
projektu, nie péniej jednak ni 2 miesice od zakaczenia oceny. Termin ten w
uzasadnionych przypadkach meoby wydtuzony za zgod instytucji zaradzapcej nie

dtuzej jednak nt do 4 miesicy.

W przypadku, w ktérym wnioskodawca po zakaeniu procedury oceny nie podejmuje
wystarczajcych dziata, ktére umaliwityby podpisanie umowy o dofinansowanie,
instytucja odpowiedzialna za podpisanie umowy oirdofsowanie mae odmowd
przyznania dofinansowania dla projektu. O #iwej odmowie wnioskodawca
informowany jest z minimum 2-tygodniowym wyprzedisn. O decyzji w sprawie
odmowy niezwiocznie informowany jest wnioskodawaazo instytucja zarglzapca.
Instytucja odpowiedzialna za podpisanie umowy §krezczegbtowe zasady i terminy,
przekroczenie ktorych skutkuje odmgwwrzyznania dofinansowania, zapewagajowne
traktowanie wnioskodawcow oraz majna celu zachowanie terminéw, o ktérych mowa

w punkcie 16D.
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Projekty, w ktorych realizacji uczestniczy wicej niz jeden podmiot

17. “Whniosek o dofinansowanisktadajeden podmiot ktéry jest beneficjentem, tzn. jest
wymieniony w katalogu beneficjentow oklenym dla danego dziatania i jednoéaie
jest jednym z podmiotéw wskazanych w definicji biesjenta zawartej w art. 5 pkt 1
Ustawy. Z tym podmiotem, po pozytywnym zaékaeniu oceny, podpisywana jest
umowa o dofinansowanie. Zasady, zgodnie z ktorymuzasadnionych przypadkach
beneficjent mge delegowa realizacg czeéci projektu na tzw. podmioty upowaione do
ponoszenia wydatkéw kwalifikowalnych zostalty wskazaw Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PG liJezeli ma to uzasadnienie i o ile szczegotowy
opis priorytetbw w odniesieniu do konkretnego dmiéh nie zawiera innych
szczegotowych uregulovwigpodmioty dziatajce w ramach porozumienia, konsorcjum lub
innej formy organizacyjno-prawnej nie posiaga& osoboweéci prawnej ani zdolngi
prawnej mog uczestnicz§ w realizacji projektu lub nabywawtasnag¢ sktadnikow
majatku wytworzonych w ramach projektu. W takiej sytliageden z podmiotéw
dziatapcy w jednej z ww. form organizacyjno — prawnychetsiajacy warunki wskazane
w definicji beneficjenta z art. 5 pkt 1 Ustawy onagkazany w katalogu beneficjentow
umieszczonym w tabeli 17a ,Szczeg6towego opisu rpietdw POIS” dla danego
dziatania) jest beneficjentem (steommowy o dofinansowanie), a pozostate podmioty
mog by¢ wskazane przez beneficjenta jako podmioty upmweame do ponoszenia
wydatkéw kwalifikowanych, o ile spetniones svarunki okrglone w Wytycznych w
zakresie kwalifikowania wydatkow w ramach ROIli Podmiot nieposiadajcy
osobowdci prawnej lub ktéremu ustawa nie przyznaje zdolnéci prawnej nie maze
byé beneficjentem. Powysze rozwizanie nie jest partnerstwem w rozumieniu art.
28a ustawy. W ramach wykonania art. 28a ust. 1 ustey instytucja zarzadzajaca
okresla, iz projektami partnerskimi w ramach POIli § moga byé¢ wytacznie projekty,

o ktérych mowa w art. 5 rozporzadzenia 1084/2006.
Wstrzymanie oceny

18. W szczegoélnie wuzasadnionych przypadkach instytugeeniajca wniosek o
dofinansowanie za zgad Instytucji Zaradzapcej POIS maze wstrzymé ocer
wnioskéw w ramach dziatania w zakresie jednegoviidrej kryteriow. O zawieszeniu

oceny niezwiocznie informowaniaswszyscy wnioskodawcy, ktérych zawieszenie

“Nie dotyczy projektéw pomocy technicznej
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19.

19.A

19.B

19.C

19.D

dotyczy. Ocena jest wznawiana niezwtocznie papishiu przeszkody unienitiwiajace]

zakaczenie oceny. .

Do czasu podpisania umowy o dofinansowanie insfgtzaradzapca mae nakazé
instytucji odpowiedzialnej za ocemvniosku powtorzenie oceny w zakresie wskazanego
kryterium lub kryteriow jeeli w ramach procedur kontrolnych lub w inny sposéb

powstaty watpliwosci co do poprawnii przeprowadzenia oceny wniosku..

Zasada pisemnéci

Wszelkiepisma i dokumenty mage zasadnicze znaczenie dla oceny projektu (w tym
réwniez w procedurze odwotawczej), rozpoczyta i kaiczace jej poszczegllne etapy
winny by¢ formutowane na gmie. Dokument przestany faksem stanowi jedynie &opi
oryginatu, w zwizku z czym nie mze by traktowany jako spetniagy wymaog
pisemndgci. Dokumenty przestane faksem magharakter informacyjny, a z ich

przestaniem nie wia sigc zadne skutki prawne.

Pisma i dokumenty, w przypadku procedury kos&wej - o ile bdzie to wskazane w
regulaminie konkursu, magzosté przekazane dragelektronicza, pod warunkiem
spetnienia wymogow w zakresie bezpiecznego podpisktronicznego. Odpowiednie
zastosowaniedulzie miat art. 78 § 2 Kodeksu cywiln€gstanowicy, ze "O swiadczenie
woli ztcone w postaci elektronicznej opatrzone bezpieczpydpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy sveego kwalifikowanego certyfikatu jest rownawa z

oswiadczeniem woli zkmnym w formie pisemnej.”

1. Korespondencja w pozostatym zakresie (wpcelu dostarczenia dodatkowych
informacji lub dokumentéw) me by doreczana za pomadnnychsrodkéw.

2. Naley wowczas zawsze dgizy¢ do akt sprawy potwierdzenie otrzymania przez
wnioskodawe korespondenciji (np. wydrukowane e-maile, potwierda fakséw, notatki

stuzbowe — w przypadku kontaktow telefonicznych, itp.).

Terminy
Tam, gdzie nie wskazano innych zasad, przicodiu termindw stosuje giponizsze

zasady:

[ termin oznaczony w dniach &ozy sk z uptywem ostatniego dnia. Przy

obliczaniu termindéw podanych w dniach braaepsd uwag dni kalendarzowe.

! Ustawa Kodeks cywilny z dnia 23 kwietnia 19640z (U. nr 16, poz. 93 z ga. zm.).
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19.E

19.F

19.G

19.H

19.1

Jezeli pocatkiem terminu oznaczonego w dniach jest pewne =zdeez nie
uwzgkdnia se¢ przy obliczaniu terminu dnia, w ktorym to zdarzemasipito.

Uptyw ostatniego z liczby wyznaczonych dni oznagpeyw terminu,

[ termin oznaczony w tygodniach lub migsach kaczy sk z uptywem dnia, ktory
nazwa lub dat odpowiada pocgkowemu dniowi terminu, a gdyby takiego dnia w

ostatnim miesicu nie byto - w ostatnim dniu tego migsa,

] jezeli koniec terminu do wykonania czyriwd przypada na sobgtlub dzied

ustawowo wolny od praéytermin uptywa z kaicem najbliszego dnia roboczego,

(] nadanie pisma w placowce pocztowej (analogicznieprzez Kkuriera) jest
rébwnoznaczne z jego wniesieniem. W takim przypadkayduje data stempla

pocztowego (lub dowodu nadania).
Doreczenia

Pisma i dokumenty mag znaczenie dla oceny projektu ¢ma s¢ poprzez:
pracownikOw, poczt przez inne upowaione osoby lub organy. Nale uzyska

potwierdzenia nadania i otrzymania pism.

Pisma decza s¢ wnioskodawcy, a gdy wnioskodawca dziata przezgrelocnika - temu

petnomocnikowi.

1. W toku pospowania wnioskodawca oraz jego petnomocnik amapowhzek

zawiadomé instytucg rozpatrujcejsrodek odwotawczy o kKalej zmianie swego adresu.

2. W razie zaniedbania obawku okréglonego w pkt 19G.1 deczenie pisma pod
dotychczasowym adresem ma skutek prawny.

1. Pisma dgcza s¢ osobom fizycznym w ich mieszkaniu lub miejscu prac
2. Pisma mogby¢ doreczone rownie w lokalu instytucji dokonuicej oceny projektu.

3. W razie niemznosci doreczenia pisma w sposob okieny w punktach 19H.1 i 19H.2,
pisma dogcza s¢ w kazdym miejscu, gdzie siadresata zastanie.

W przypadku nieobecka adresata pismo dgiza s¢ za pokwitowaniem dorostemu
domownikowi, gsiadowi lub dozorcy domu, 3eli osoby te podjy sic oddania pisma

adresatowi. O d@czeniu pisma gsiadowi lub dozorcy zawiadamia ¢siadresata,

2 Przez dni ustawowo wolne od pracy rozuméedsii wymienione w ustawie @nia 18 stycznia 1951 o dniach
wolnych od pracyDz. U. Nr 4, poz. 28 z . zm.)
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umieszczajc zawiadomienie w oddawczej skrzynce pocztowej lgby to nie jest

mozliwe, w drzwiach mieszkania.

19.J 1. W razie niemmosci doreczenia pisma w sposob wskazany w pkt 19H i 191:

19.K

19.L

1) poczta przechowuje pismo przez okres czternabtu w swojej placowce

pocztowej - w przypadku degrzania pisma przez pogzt

2) pismo sktada si na okres czternastu dni w wdzie wiaciwe] instytucji
oceniajcej wniosek - w przypadku dgizania pisma przez pracownika instytucji

oceniajce] wniosek lub upowaniong osolg lub organ.

2. Zawiadomienie o0 pozostawieniu pisma wraz z imfecp 0 mazliwosci jego odbioru w
terminie siedmiu dni, licxc od dnia pozostawienia zawiadomienia w miejscieddémnym

w pkt 19J.1, umieszczagsiv oddawczej skrzynce pocztowej lub, gdy nie jesntrliwe,

na drzwiach mieszkania adresata, jego biura lubgarpomieszczenia, w ktérym adresat
wykonuje swoje czynrii zawodowe, bdz w widocznym miejscu przy w@iu na

posesi adresata.

3. W przypadku niepoeggia przesytki w terminie, o ktorym mowa w pkt 2 zpstawia si
powtérne zawiadomienie o mavosci odbioru przesytki w terminie nie diezym ni

czterndcie dni od daty pierwszego zawiadomienia.

4. Dorczenie uwaa st za dokonane z uptywem ostatniego dnia okresugykt mowa

w pkt 1, a pismo pozostawiagsv aktach sprawy.

Whnioskodawcom, ktorzy as jednostkami organizacyjnymi albo organizacjami
spotecznymi dagcza s¢ pisma w lokalu ich siedziby dak osob uprawnionych do

odbioru pism. Postanowienia pkt 19J stosujeodpowiednio.

1. Odbierajcy pismo potwierdza deczenie mu pisma swym podpisem ze wskazaniem

daty doeczenia.

2. Jeeli odbieragcy pismo uchyla si od potwierdzenia deczenia lub nie mee tego
uczyni, dorczapcy sam stwierdza datorczenia oraz wskazuje osptktora odebrata

pismo, i przyczya braku jej podpisu.

3. W przypadku daczenia pisma za pom@csrodkéw komunikacji elektronicznej

dorgczenie jest skuteczne,zgdi w terminie 7 dni od dnia wystania pisma instjtu

oceniajca projekt otrzyma potwierdzenie gorenia pisma. W razie nieotrzymania

takiego potwierdzenia instytucja @oza pismo w sSposOb olsteny w przepisach

niniejszego rozdziatu dla pisma w formie innej farma dokumentu elektronicznego.
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19.L 1. Jeeli adresat odmawia przyia pisma przestanego mu przez pedmb inny organ

20.

21.

22.

23.

24,

25.

albo w inny sposob, pismo zwraca siadawcy z adnotacjo odmowie jego przyfia i

daty odmowy. Pismo wraz z adnotaeytacza s¢ do akt sprawy.

2. W przypadkach, o ktérych mowa w pkt 19t.1, yersk, ze pismo dogczone zostato
w dniu odmowy jego przygia przez adresata.

1.1  Tryb indywidualny

Instytucja pérednicaca przekazuje instytucji zaidzapce] propozycje umieszczenia
projektu na Kcie projektow indywidualnych. Wskazanie projektéw wyboru w trybie
indywidualnym nie mge by sprzeczne z zasadownego dosjpu do srodkow Unii
Europejskiej. Instytucje pgoednicace w ramach swoich procedur zapewsiaj

przejrzystdéé¢ procesu selekcyjnego.

W przypadku niezarekomendowania projektu do umiemzea na lkcie projektow
indywidualnych dla Programu Operacyjnego Infragink i Srodowisko instytucii
zarzadzapcej, instytucja pfredniczca informuje beneficjenta projektu o przyczynach

nieuwzgkdnienia projektu w propozycji instytucji pedniczace.

Projekty rekomendowane przez instytucposrednicaca do wyboru w trybie
indywidualnym mog zost& umieszczone naskie podstawowej 4z rezerwowej. Suma
dofinansowania zesrodkéw unijnych dla projektow podstawowych nie poma
przekraczéa dostpnej alokacji przeznaczonej na tryb indywidualng danego dziatania.

Niezwlocznie po zakczeniu oceny formalnej instytucja ocent@ wniosek ma

obowiazek wprowadzi dane na temat projektu do krajowego systemu irdtyoznego.

W przypadku, gdy warté dofinansowania projektow indywidualnych nascie
podstawowej zaproponowana przez instydugosrednicaca przekracza dogpna
alokacg dla dziatania instytucja zajdzapca mae przesust czes¢ projektdw na lis
rezerwow lub zwrdoct sie do instytucji pérednicace] z prdba o przedstawienie

propozycji dostosowanej do deghej alokaciji.

Przed opublikowaniem listy projektéw indywidualnyghstytucja zargdzapca mae
dokonywa& zmian w stosunku do propozycji instytucjispednicacej bionc pod uwag

strategiczne cele zapisane w Programie.
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Minister wiaciwy ds. rozwoju regionalnego zamieszcza na swslj@nie internetowej
liste projektéw indywidualnych dla Programu Operacyjndgfastruktura iSrodowisko

na lata 2007-2013 zwamlalej lisk oraz wszelkie zmiany w niej dokonywane..

Umieszczenie projektu nastie jako projektu podstawowego jest warunkadeklaracy
jego realizacji i zwizane jest z zarezerwowaniefnodkow finansowych w ramach

budzetu programu na jego realizacj

Po przygciu listy projektow indywidualnych nagiuje proces podpisywania umow
wstepnych (pre-umow) dotyezych przygotowania projektow do realizacji, pedry
instytuch pasrednicaca a beneficjentem, stanoygiych zobowizanie beneficjenta do
terminowego i prawidiowego przygotowania projekta cealizacji. Umowy wspne
(pre-umowy) podpisywaneazaréwno dla projektow o statusie podstawowym jakai

projektow o statusie rezerwowym ngcle projektow indywidualnych.

Nie ma obowizku podpisywania uméw wginych (pre-umow) dla projektow
przygotowanych. W takim przypadku wnioskodawca wieeznie sklada do oceny
wniosek o dofinansowanie indywidualnego projektuamach Programu Operacyjnego

Infrastruktura iSrodowisko.

Instytucja pdrednicaca mae delegowé& podpisywanie umoéw wgbnych

z beneficjentami instytucjom wdrajacym/ pagrednicacym Il stopnia.

Instytucja peredniczaca lub instytucja wdtajaca/parednicaca Il stopnia, ktorej
delegowano uprawnienie do zawierania uméweprsgch, przyjmuje do oceny wniosek
o dofinansowanie indywidualnego projektu w ramachogPamu Operacyjnego

Infrastruktura iSrodowisko.

Zasady dotyczre naboru i oceny wnioskOw oraz podpisania umowdofinansowanie
znajdup sie w wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakrgsdnolitego
systemu zargizania i monitoringu projektow indywidualnych zgpdm z art. 28 ust.1
pkt. 1 Ustawy.

Z zapiséw umowy wspnej (pre-umowy) dla projektow PGlinie wynika przyznanie
srodkbw z POIS na realizag przedsiwzigcia, w tym na jego przygotowanie.
Warunkiem umieszczenia zapisow dotmzxh pokrycia kosztéw przygotowania
przedsgwzigcia w pre-umowach jest dysponowanie przezsengego ministrasrodkami

z innychzrédet na ten cel.

W przypadku, w ktérym:
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35.

36.

37.

- szacowana suma wastn dofinansowania projektéw, dla ktérychzjpodpisano

pre-umowg jako projektow podstawowych,

- szacowana waré dofinansowania projektow, dla ktérychzjpodpisano umow

o dofinansowanie,

- wartas¢ kwoty wnioskowanego dofinansowania dla projektétgre pozytywnie

przeszty wszystkie etapy oceny i zostaty zakwatiiane do dofinansowania,
- kwota przeznaczona na proceglkhonkursow i projekty systemowe

przekracza dogpna w ramach danego dziatania aloka@ zastrzeeniem art. 207 ust. 2
ustawy o finansach publicznych, instytucja odpowiakha za podpisywanie pre-umow
wstrzymuje podpisywanie kolejnych pre-uméw dla ekopw podstawowych
I przedstawia instytucji zasdzapcej propozyai zmian listy dostosowaga ja do
dostpnej alokaciji.

W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktur&rédowisko projekty wybierane
w trybie indywidualnym, ktore spetnity warunki zapne w pre-umowie, oceniangd
wzgledem poprawngci formalnej i merytorycznej zgodnie z kryterianorinalnymi oraz
kryteriami merytorycznymi | i Il stopnia przytymi przez komitet monitoragy dla

Programu Operacyjnego Infrastruktutgrodowisko.

Indywidualne projekty kluczowe asoceniane w systemie ,0-1", polegeaym na
okresleniu, czy dany projekt spetnia dane kryterium ggetey tez nie w przypadku
oceny w oparciu o kryteria formalne i merytoryczie stopnia oraz w systemie

punktowym w przypadku oceny w oparciu o kryteriayt@ryczne | stopnia.

Lp. | Ocena W oparciu o: Zasady oceny:

1. | formalna kryteria formalne ocena ,0-1"

2. | merytoryczna kryteria merytoryczne | stopnia  nacpunktowa

3. | merytoryczna kryteria merytoryczne Il stoprTia e ,0-1"

Kolejnos¢ oceny poszczegdlnych kryteriow jest ustalana prinstytucje dokonujce
oceny wniosku. Instytucja oceniap wnioski mae w szczegoéln@i dokonywa
rownolegtej oceny pod wzglem kryteriow formalnych, merytorycznych | stopoiaz

merytorycznych Il stopnia.
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38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45,

46.

47.

48.

49.

Kryteria wyboru projektow po ich zatwierdzeniu mzkomitet monitorujcy stanowa
zakcznik 1 do dokumentuSzczegotowy opis priorytetbw Programu Operacyjnego

Infrastruktura iSrodowisko

Oceny projektu indywidualnego dokonuje fioprzez wypetnienie listy sprawdzeg)
projektu. Wzo6r listy sprawdzajej stanowi zalcznik A do niniejszego dokumentu.
Instytucja oceniaca wniosek mae zastosow@a wiasne listy sprawdzage, pod
warunkiem zawarcia w nich wszystkich elementow distnowacych zaicznik nr A do

niniejszego dokumentu.

Z oceny projektu jest wyezona osoba maga budzt¢ watpliwosci co do bezstrondoi w

ocenie projektu.

Przed przysipieniem do oceny osoba przystjaca do oceny projektu podpisuje
deklaracg bezstronnéci i poufndci. Wzor deklaracji stanowi zgdznik nr B do

niniejszego dokumentu.

(przeniesiono do przepiséw ogolnych)
(przeniesiono do przepiséw ogolnych)
(przeniesiono do przepiséw ogolnych)
(przeniesiono do przepiséw ogolnych)

W pierwszej kolejnéci projekty ocenianeasw oparciu o kryteria formalne. W przypadku
uzyskania pozytywnej oceny formalnej, projekt pgdleocenie pod dtem kryteriow

merytorycznych | stopnia.

Ocena formalna jest ocgen,0-1" polegajca na weryfikacji projektow pod dtem

spetnienia lub niespetnienia danego kryterium.

Jezeli chocia jedno kryterium formalne nie jest spetnione, ajgikbw tym zakresie jest
mozliwy do poprawy, wnioskodawca wzywany jest pisemda poprawy/uzupetnienia
projektu. Wezwanie okgék, ktore kryteria nie zostaty spetnione oraz zawie
szczegotowe wskazanie zakresu i przyczyn niezgailndzupetnienie/poprawa wniosku
po terminie wyznaczonym przez instyteigceniagca wniosek nie jest brane pod uwag

podczas oceny.

Jezeli po poprawie/uzupetnieniu projektu chatg jedno kryterium formalne nie jest
spetnione projekt jest odrzucony i wykieny z listy projektéw indywidualnych przy jej
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50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

najblizszej aktualizacji. Z chwidl odrzucenia projektu nie on ubiega sic

o dofinansowanie w trybie konkursowym.

Projekt, dla ktérego spetniong sszystkie kryteria formalne, kierowany jest do mge

merytorycznej dokonywanej podtiem kryteribw merytorycznych | stopnia.

Metodologia oceny merytorycznej projektu podtein kryteriow merytorycznych |
stopnia polega na przyznaniu punktow za dane Keyteporaz przemngeniu przyznanej

liczby punktéw przez odpowiedndla danego kryterium wag

Wagi kryteridw z zakresu od 1 do 4, sztywno powizane z poszczegolnymi kryteriami
oceny merytorycznej i odzwiercieddagtopier waznosci kryteribw w procesie realizacji

celow priorytetu/dziatania.

Suma punktow otrzymanych przez projekt podczas ycpad ktem Kkryteriow

merytorycznych | stopnia stanowi wynik oceny.

Instytucja pérednicaca okréla minimalry liczbe punktéw (prog), uzyskanie ktérej jest
niezledne do przekazania projektu do oceny merytorycamejoparciu o Kkryteria

merytoryczne Il stopnia.

Dla zapewnienia wysokiej jakoi projektow wybieranych w trybie indywidualnym
minimalna liczba punktéw (prég), uzyskanie ktordégealifikuje projekt do dalszej oceny

nie mae by nizszy niz 60% maksymalnej liczby punktow.

W przypadku konieczrioi poprawy/uzupetnienia projektu, wnioskodawca j@sywany
do poprawy/uzupetnienia. Wezwanie olee na czym polega konieczto
poprawy/uzupetnienia  projektu.  Uzupeinienie/poprawavniosku  po terminie
wyznaczonym przez instytucjoceniagca wniosek nie jest brane pod uwagodczas

oceny.

Whioskodawcy projektow odrzuconych tj. takich ktdrie osagnety progu punktowego
otrzymup informacg o wyniku oceny w ramach wszystkich kryteriow a z&ak
uzasadnienie liczby punktow przyznanych projektodilzielnie dla kadego kryterium,

w ktorym beneficjent nie uzyskat maksymalnej licziunktow.

Po uzyskaniu przez projekt minimalnej liczby punkt@progu), projekt poddawany jest

ocenie merytorycznej w oparciu o kryteria merytane Il stopnia.

Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria merytorgcah stopnia jest ocen,0-1"
polegajca na weryfikacji kryteriow pod &em spetnienia lub niespetnienia danego
kryterium.
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60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

Jezeli chocia jedno kryterium merytoryczne 1l stopnia nie jgséisione, a projekt w tym
zakresie jest mdiwy do poprawy, wnioskodawca wzywany jest pisemri@
poprawy/uzupetnienia projektu. Wezwanie ckae ktdre kryteria nie zostaty spetnione
oraz zawiera szczegOlowe wskazanie zakresu | pymyczniezgodnéci.
Uzupetnienie/poprawa wniosku po terminie wyznacrongrzez instytug oceniajca

wniosek nie jest brane pod uwggodczas oceny.

Jezeli po poprawie/uzupetnieniu projektu chodg jedno kryterium merytoryczne |l
stopnia nie jest spetnione projekt jest odrzuconywyikreslony z listy projektéw
indywidualnych przy jej najbliszej aktualizacji. Z chwil odrzucenia projektu nie on

ubieg& si¢ 0 dofinansowanie w trybie konkursowym.

W przypadku, w ktorym na paiejszym etapie oceny okazalcg,siz konieczna jest
zmiana zakfczone] wczeéniej oceny projektu w zakresie kryterium formalnelyd
merytorycznego | stopnia instytucja oceat@ wniosek dokonuje ponownej oceny
wniosku w tym zakresie w ramach traeg¢go etapu oceny (merytorycznej | lub I
stopnia) i o wyniku ponownej oceny informuje wniodlawe wraz z wynikiem trwajcej

oceny merytorycznej | lub Il stopnia.
(Skreslono)
(Skreslono)
(Skreslono)
(Skreslono)
(Skreslono)

Zgodnie z podziatem kompetenciji w systemie vidréa POIS, w ciagu 5 dni roboczych
po zakaczeniu oceny, wnioskodawca informowany jest o gSpato wszystkich
kryteribw oceny i wyborze projektu do dofinansowariraz proponowanym terminie
podpisania umowy o dofinansowanie. W przypadku gktdw kedacych duymi
projektami w rozumieniu art. 39-41 rozpadzenia 1083/2006 beneficjent informowany
jest rownie o zakresie i terminie przygotowania wniosku o petdzenie

dofinansowania, ktory zostanie przekazany Komisjidpejskiej.

Termin przygotowania wniosku o potwierdzenie dafisawania dla diego projektu nie
powinien by diuzszy niz 2 miesjce od daty otrzymania informacji przez beneficjenta

Nieprzygotowanie wniosku o potwierdzenie dofinanania w okrélonym terminie jest
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70.

71.

73.

74.

72.

przyczyry nieprzyznania dofinansowania. W wtyowych, uzasadnionych przypadkach,

za zgod instytucji zaradzapcej, maliwe jest przedtaenie terminu ztgenia wniosku.

W terminie wyznaczonym przez instytecpdpowiedziala za podpisanie umowy o
dofinansowanie, nie dhszym ni 2 miesace od zakaczenia oceny, podpisywana jest
umowa o dofinansowanie projektu. Termin ten w udagmych przypadkach nme by
wydtuzony za zgod instytucji zaradzapcej nie dhiej jednak ni do 4 miesicy. W
przypadku projektow rozpoeych lub zrealizowanych przed podpisaniem umowy o
dofinansowanie zastosowanie madpowiednie postanowieni/ytycznych w zakresie
kontroli realizacji Programu Operacyjnego Infrasktura i Srodowisko

Beneficjenci projektow rekomendowanych do dofinavesoia podpisy umowe
o dofinansowanie na zasadach zawartyckivwycznych w zakresie jednolitego systemu
zarydzania i monitoringu projektéw indywidualnych zgedm z art. 28 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowaidzeolityki rozwoju.

1.2 Tryb systemowy

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 Ustawy tryb sysmey ma zastosowanie do wyboru
projektéw polegaicych na realizacji zadapublicznych przez podmioty dziadge na
podstawie odfnych przepisow, w zakresie oki@enym przepisami prawa i

dokumentami strategiczno-programowymi peryini przez Rad Ministrow.

Tryb projektow systemowych w ramach Programu Opgnago Infrastruktura

i Srodowisko ma zastosowanie do projektow:

" wytypowanych przez Ministra Zdrowia w zakresie sektochrony zdrowia,
" dotyczcych pomocy technicznej.
W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktur&radowisko projekty wybierane

w trybie systemowym oceniang: s

" dla projektéw wytypowanych przez Ministra Zdrowiadowzgkdem poprawngi
formalnej i merytorycznej zgodnie z kryteriami famymi oraz kryteriami
merytorycznymi | oraz Il stopnia,

. dla projektow pomocy technicznej pod waigm poprawngi formalnej i

merytorycznej zgodnie z kryteriami formalnymi okayteriami merytorycznymi
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75.

76.

77.

78.

79.

80.

przyjetymi przez komitet monitoragy dla Programu Operacyjnego Infrastruktura

i Srodowisko.

Kryteria wyboru projektow po ich przgiu przez komitet monitoragy, stanowd
zahkcznik 1 do dokument®zczegbtowy opis osi priorytetowych Programu Opgreago
Infrastruktura iSrodowisko.

Oceny projektow systemowych wytypowanych przez Btnai Zdrowia dokonuje
zespot/zespoty ds. oceny projektow zgodnie z zasad#bowinzujacymi dla oceny

projektéw indywidualnych opisanymi w podrozdziald |

Zasady zatwierdzania projektdbw pomocy technicznej ramach Narodowych
Strategicznych Ram Odniesienia cikaga Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w

zakresie korzystania z pomocy technicznej.

1. Instytucja zarmlzapca dokona indykatywnego podziatu alokacji pomoahtecznej
pomiedzy poszczegodlne sektory oraz instytuzaradzapca. Algorytm podziatu alokacji
opisany jest w zatzniku nr 2 do horyzontalnycWytycznych w zakresie korzystania z
pomocy technicznej.
2. Kazda instytucja pérednicaca w porozumieniu z poszczegollnymi beneficjentami
pomocy technicznej w swoim sektorze spdeza Wieloletni Plan Dzialg w ktérym

przedstawia zalenia dotyczce wykorzystania alokacji deginej dla sektora w

poszczegdblnych latach weiania Programu Operacyjnego Infrastruktugaddowisko.

Po akceptacji Wieloletnich Planéw Dziatprzez instytug zaradzapca rozpoczty
zostanie nabor wnioskéw o dofinansowanie Rocznytdnd@®v Dziata (projektow
systemowych w ramach PT P§)i Roczne Plany Dziataprzygotowane przez IPetl
uwzgkdniaty informacje nt. planowanych do realizacji alah dotyczcych catego
sektora (tzw. sektorowe Roczne Plany DziptaRoczny Plan Dziafa instytucii
zaradzapcej kedzie uwzgkdniat informacje na temat dzigtgplanowanych do realizacji

przez IZ.

Roczne Plany Dziata przedstawiane przez poszczegoélne instytucfgepoiczace oraz
przez instytugj zarzdzapca, ocenione § przez instytug zarzdzapca w oparciu o
kryteria formalne i merytoryczne stanaeg zahcznik nr 1 do dokument&zczegdbtowy
opis priorytetdbw Programu Operacyjnego Infrastrulu Srodowisko, przyjete przez

Komitet Monitorupcy dla Programu Operacyjnego Infrastruktugaddowisko.
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81.

82.

83.

Roczne Plany Dziata dla danego sektoraa srealizowane w oparciu 0 umowy O

dofinansowanie.

Roczny Plan Dziafainstytucji zaradzapcej kxdzie realizowany w oparciu o decyzp

przyznaniu dofinansowania wydaprzez Ministra Rozwoju Regionalnego.

System wyboru projektow w ramach pomocy techniczRepgramu Operacyjnego

Infrastruktura iSrodowisko przedstawia schemat nr 1.
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IW/IP Il dla odpowiednich
osi w ramach sektora

IW, a w sektorze transportu takze
GDDKIA oraz PKP, zgtaszajg do IP
swoje zapotrzebowanie na srodki

pomocy technicznej na dany rok. IP GDDKIA,
analizuje to zapotrzebowanie przede
wszystkim pod katem dostepnej PKP PLK S.A.

alokacji oraz dziatan planowanych w
sektorze w danym roku

INSTYTUCJA
POSREDNICZACA INSTYTUCJA
IP sktada do 1Z wniosek o W RAMACH SEKTORA ZARZADZAJACA POIiS

dofinansowanie RPD

przedstawiajac w nim
zapotrzebowanie na $rodki

pomocy technicznej

wszystkich beneficjentow
PT w danym sektorze. I1Z
takze sklada RPD.

ZARZADZAJACA POIiS

INSTYTUCJA }

RPD sa oceniane przez 1Z
zgodnie z kryteriami
formalnymi i
merytorycznymi.
RPD dla danego sektora
beda realizowane w
oparciu 0 umowy o
dofinansowanie.
Decyzje o przyznaniu
dofinansowania na
realizacje RPD IZ wydaje
Minister Rozwoju
Reaionalneao.

Wszyscy beneficjenci PT INSTYTUCJA
w danym sektorze ZARZADZAJACA POIiS

Schemat nr 1 — System wyboru projektow w ramachqmyntechnicznej POSi

84. Rejestracji w krajowym systemie informatycznym wskow pomocy technicznej

dokonuje instytucja zasdzapca.
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85.

85.A

86.

87.

88.

89.

90.

1.3  Tryb konkursowy

Postanowienia ogolne

Tryb konkursowy ma zastosowanie do wyboru projektdwamach dziaka dla ktérych
zostatl przewidziany zgodnie zeSzczegotowym opisem priorytetow Programu

Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko.

Z chwik obowhzywania listy projektow indywidualnych, na ki#dwpisany zostat projekt
konkursowy, projekt ten przyjmuje status projektmdywidualnego i zostaje
automatycznie wykluczony z procedury konkursowejcaym wnioskodawca zostaje
poinformowany przez instytugj posredniczca lub instytucg wdrazajaca/ instytucg
posrednicaca |l stopnia.

(przeniesiono do przepiséw ogdélnych)
(przeniesiono do przepiséw ogoélnych)

Ze srodkow przeznaczonych na konkursy wyznaczona jesitk stanowica rezerw
bedaca zabezpieczeniem projektéw, ktére pdinie przejd, procedu¢ odwotawca oraz
uzyskap status projektu podstawowego zwana dalej rezerabezpieczafa. Jezeli
regulamin konkursu nie okila inaczej, wart& rezerwy okréla ostatecznie instytucja
pasredniczca lub instytucja wdrajaca/paredniczca Il stopnia w momencie utworzenia
listy rankingowej po ocenie merytorycznej w oparoilkryteria merytoryczne | stopnia
lub w przypadku IV priorytetpo ocenie merytorycznej | i Il stopnia, w zaiesci od

wartasci i wynikow oceny projektow biacych udziat w procedurze konkursowej,

W przypadku, gdy rezerwa zabezpieagezaj zostata ok&ona w kwocie zbyt niskiej,
instytucja pérednicaca za  zgogl  instytucji zaradzapcej decyduje
0 przeznaczeniu dodatkowyéhodkéw na procedgrkonkursows w ramach dogpnej
alokacji. W przypadku niewykorzystania rezerwy zgheczajcej, po rozstrzygmrciu
wszystkich posipowair odwotawczych, pozostata jej kwota peksza alokag w danym

konkursie.
Konkurs sktada giz nas¢pujacych etapdw:

Ogtoszenie konkursu;

Naboér wnioskow;
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V.
V.

Ocena projektow
Etap | - PRESELEKCJA

Ocena projektow w oparciu 0 niepghidokumentag projektowa pod ktem
kryteriow formalnych oraz kryteribw merytorycznydhstopnia. Na podstawie
oceny pod ktem kryteriow merytorycznych | stopnia spgizona jest lista

rankingowa projektéw zgtoszonych do dofinansowania.

Etap Il - OCENA OSTATECZNA

Ocena projektow z listy rankingowej w oparciu orpedlokumentagj projektows
pod katem kryteriow merytorycznych Il stopnia.

Instytucja organizaca konkurs mge pohczy¢ oba etapy i wymagaod razu
petnej dokumentaciji, dokorug oceny merytorycznej Il stopnia bezpednio po
preselekcji, tj. po sposglzeniu listy rankingowej projektow. Za zgpthstytucji
zarzadzapcej moe rowniez dokon& podziatu oceny ostatecznej naceej etapow
obejmupcych poszczegdllne kryteria lub grupy kryteriow nterycznych |l

stopnia.

Ogtoszenie wynikéw konkursu;

Podpisanie umowy o dofinansowanie projektu.

91. Standardy dotyece aspektdéw techniczno-organizacyjnych:

0

Do momentu zakiczenia procedury konkursowej instytucja organricaj
konkurs (instytucja pwedniczcal/instytucja wdrzajaca - instytucja
posrednicaca |l stopnia) przechowuje wnioski konkursowe w wvdach
zapewniggcych poufné¢ danych i informacji w nich zawartych. Dept do
wnioskow konkursowych magmiet jedynie osoby uczestnigze w organizacji

konkursu i ocenie wnioskdw.

Wszystkie osoby uczestnigz w organizacji konkursu i oceny wnioskéw s
zobowhzane do zachowania poufod danych i informacji zawartych we
wnioskach; zasada poufied obejmuje co najmniej; odpowiednie
zabezpieczenie bazy danych wnioskow, w przypadkegowadzania oceny
wniosku na komputerze, przesytanie danych za pamaog. internetu —
odpowiednie zabezpieczenie systemu informatycznegkaz przekazywania

jakichkolwiek informaciji czy dokumentéw osobom npewaznionym.

“ Nie dotyczy Priorytetu IVPrzedsiwziecia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochronyodowiska.
Zasady oceny projektéw w ramach Priorytetu I¥teijg w podrozdziale 11.3.1
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92.

93.

94.

95.

96.

97.

Regulamin konkursu

Regulamin konkursu zawiera informacje podane w sxgaiu o konkursie oraz inne

dodatkowe informacje dotygee zasad organizacji konkursu i przeprowadzeniayce

Instytucja organizaca konkurs (instytucja poednicacal/instytucja wdrzajaca -

instytucja peredniczca Il stopnia) przygotowuje regulamin konkursu.

Instytucja organizaca konkurs zamieszcza regulamin konkursu na swsignie
internetowe] najpgniej wraz z ogtoszeniem o planowanym naborze wriaslOryginat
regulaminu konkursu w wersji papierowej jest dpay do wghdu w siedzibie instytuciji

organizujcej konkurs.

Wersja elektroniczna regulaminu wraz z wszystkiata@znikami pozostaje na stronach
internetowych instytucji organizagej konkurs co najmniej do zakwzenia procedury
odwotawczej dla danego konkursu.

Regulamin konkursu zawiera co najmniej informacje o

O sposobie sporrlzenia wniosku (np. wersja papierowa lub elektromé; liczba
egzemplarzy);
sposobie i formie dostarczenia wniosku;
planowanych terminach poszczegdélnych etapow konkurs
maksymalnym dopuszczalnym terminie na zelne petnej dokumentacji
projektu, po stworzeniu listy rankingowej &8 zdaniem instytucji
organizujcej konkurs zasadne jest wyznaczenie terminwsdiego ni 6
mieskcy, zwraca @i z praéba do instytucji zarazdzapcej o zaakceptowanie ww.
terminu uzasadnigg prasbe);

O zalhcznikach  wymaganych na poszczegoélnych etapach océwyaz
z wymaganym zakresem studium wykonabipgtam gdzie jest ono wymagane);
srodkach odwotawczych przystugeych wnioskodawcy;

O innych elementach wskazanych przez instytocganizugca konkurs.
Do Regulaminu zatzane s.

wzOr ogtoszenia o planowanym naborze wnioskow,
wzor wniosku whaciwego dla konkursu,

regulamin zespotu ds. oceny projektow,

O 0O o o

instrukcje wypetniania wniosku,
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98.

99.

100.

0 wzory list sprawdzagych stizacych do oceny wniosku na wszystkich etapach
oceny,

O inne zadczniki wskazane przez instytgaprganizugca konkurs.

Ogtoszenie o naborze projektow

Konkursy w ramach Programu Operacyjnego Infrastmakt Srodowisko maj charakter
zamknity” z okrelona dat rozpoczcia i zakdiczenia naboru. Wybor projektu w tym

trybie nast¢puje w wyniku przeprowadzenia naboru i oceny wnimglo dofinansowanie.

Najp&niej do kaica pierwszego kwartatu kdego roku kalendarzowego instytucja
organizugaca konkurs ogtasza harmonogram konkursow, ktoreuptaogtost w danym
roku. Harmonogram ten powinien byktualizowany w eigu roku kalendarzowego.
Instytucja organizaca konkurs podaje rowmie przyblizone informacje odrimie
planowanych konkurséw przynajmniej na rasty rok. Informacja ta powinna zoéta
umieszczona na stronach internetowych instytucji srgunicacej, instytucji

pasredniczacej Il stopnia/wdraajacej oraz przestana do instytucji zatzapce.

Ogtoszenie o planowanym naborze projektow jest smtEane na stronie internetowej
instytucji organizujcej konkurs zgodnie z harmonogramem, o ktérym mowa
w punkcie 99, a w przypadku rozpgecm naboru wczaiej, niz okrelono
w harmonogramie, przynajmniej na 30 dni przed rozgem terminu skiadania

wnioskow. Ogtoszenie zawiera przynajmniej taki@iniacje jak:

O Rodzaj projektéw podlegajych dofinansowaniu;

O Rodzaj podmiotow, ktére magibiegd si¢c o dofinansowanie;

0 Kwote srodkdw przeznaczonych na dofinansowanie projektéw;

O Poziom dofinansowania projektow, o ktérym mowa w &6 ust. 1 pkt 7
Ustawy;

O Maksymalr, kwote dofinansowania projektu, o ile kwota taka zostata
ustalona;

O Kryteria wyboru projektow;

0 Termin rozstrzygricia konkursu;

" Za wyjatkiem Dziatania 4.1Wsparcie systemoéw zadzaniasrodowiskowegoZasady oceny projektéw w ramach
Priorytetu IV ugte @ w podrozdziale 11.3.1
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O Wz6ér wniosku o dofinansowanie projektu;

O Termin, miejsce i sposob sktadania wnioskow o dofsowanie projektu;
O Wz6r umowy o dofinansowanie projektu,
O Informacg o s$rodkach odwotawczych przystuggych wnioskodawcy

w ramach systemu realizacji PQli

101. Ponadto w ogtoszeniu o naborze znéalsic powinna lista zacznikbw wymaganych na
poszczegdlnych etapach oceny projektu wraz z zekresvymaganych elementdéw
studium wykonalngci projektu.

102. W przypadku zmian w wymaganych ze#nikach instytucja organiziga konkurs
ogtasza je na stronie internetowej i podaje terskiiadania wnioskow biac pod uwag
czas niezbdny na przygotowanie dodatkowych niedhych dokumentéw przez
beneficjenta.

103. Instytucja organizuca konkurs w dniu ogtoszenia konkursu na stroniermetowej
zamieszcza informagjo konkursie w dzienniku o zagu ogolnopolskim. Informacja o

konkursie zawiera co najmniej ngstijace informacje:

" Rodzaj projektéw podlegajych dofinansowaniu;

" Rodzaj podmiotéw, ktére magibiegd sie o dofinansowanie;

" Kwote srodkow przeznaczonych na dofinansowanie projektow;

" odestanie do strony internetowej, na ktérej zantieszo ogtoszenie o konkursie.

Informacja o ogloszeniu konkursu przekazywana jpstez widciwa instytucg

posredniczaca niezwtocznie do instytucji zagdzapce).

104. W przypadku zmian dotygzych terminéw poszczegolnych etapow konkursu, tosjg
organizujca konkurs podaje na bigo na stronie internetowej informacje o zmianach

wraz z uzasadnieniem powstatych zmian.

Nabor projektow

105. Nabor projektéw w konkursie zamkitym jest organizowany cyklicznie. W przypadku
niewykorzystania alokacji przewidzianej na procedkonkursova w ramach rundy |
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106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

113.

114.

oglaszana jest runda ngmta, a do wyczerpanigrodkéw” Projekty odrzucone mag

aplikowa w kolejnych konkursach, o ile instytucja organioa konkurs taki ogtosi.

Przyjmowanie wnioskbw o0 dofinansowanie Rrpsfe w terminie okrdonym

w ogtoszeniu o0 naborze wnioskow.

Whioskodawca mge w kadym czasie trwania konkursu wycéfagtoszony projekt.
Informacja musi zostaprzekazana na nie do instytucji oceniagej wniosek, ktéra

niezwtocznie, réwnig pisemnie potwierdza wycofanie projektu.

(przeniesione do postanowtiegdlnych)

Ocena projektéw

Ztozone wnioski g rejestrowane w systemie kancelaryjnym zgodnieozgutug przyjeta
w jednostce organizagej konkurs lub innej jednostce ktorej instytucjegamizupca
konkurs zlecita takie zadanie na podstawieser@ego porozumienia. Kay wniosek jest

opatrywany informagj o dacie i godzinie wptywu.

Ocena wnioskow sktada ¢siz dwoch etapow: preselekcji oraz ostatecznej oceny
wniosk6w™. Instytucja organizapa konkurs mge pohczyé oba etapy i dokora

ostatecznej oceny wnioskow bezpdnio po etapie preselekc;i.

Celem preselekcji jest stworzenie listy rankingovweewieragcej projekty najbardziej
efektywne z punktu widzenia realizacji celow priety/dziatania. Preselekcji dokonuje

si¢ na podstawie wniosku oraz getnikéw wymaganych na | etapie oceny

Ostateczna ocena projektéw przeprowadzana jestodstgwie petnej dokumentacii
projektu. Celem ostatecznej oceny jest ocena stogoiowdci projektu do realizacji i
wybor projektéw do dofinansowania.

(wykreslony)

Ocena projektow jest przeprowadzana w oparciu tekieywyboru projektéw stanowge
zakcznik nr 1 do dokument$zczegbtowy opis priorytetbw Programu Operacyjnego

" Nie dotyczy Dziatania 4.1Wsparcie systeméw zadzania srodowiskowego w ramacHPriorytetu IV
Przeds¢wziecia dostosowujce przedsgbiorstwa do wymogéw ochronyrodowiska. Zasady dotycace naboru
wnioskow w ramach Priorytetu IV ¢ie ¢ w podrozdziale 11.3.1.

" Nie dotyczy Priorytetu IVPrzedsgwziecia dostosowujce przedsgibiorstwa do wymogéw ochronyodowiska.
Zasady oceny projektow w ramach Priorytetu Ivteijs w podrozdziale 11.3.1.

Ponadto projekty dotyaze przygotowania projektéw inwestycyjnych wybieraaelo dofinansowania w oparciu o
procedue preselekcji opisanw podrozdzialgpreselekcja projektow”.
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115.

115A.

116.

117.

118.

119.

120.

Infrastruktura i Srodowisko, przyjete przez Komitet Monitorapy dla Programu

Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko.

Ocena projektu jest dokonywana wedtug wzoru ligtyawdzagcej odpowiedniej dla
kazdego etapu oceny projektu. Wzor listy sprawsalzeyj stanowi zaicznik nr A do
niniejszego dokumentu. Instytucja oceataj wniosek mae zastosowa wiasne listy
sprawdzajce, pod warunkiem zawarcia w nich wszystkich eleiwerist stanowicych

zahkcznik nr A do niniejszego dokumentu.

Jeeli regulamin konkursu nie stanowi inaczej, uzumtie przez beneficjenta
dokumentow wymaganych na danym etapie oceny coadady mee dotyczy tylko
dokumentow uzyskanych do dnia zakmenia sktadania wnioskdw w tym konkursie.
W szczegolnie uzasadnionych przypadkach dopuszzabt przedizenie dokumentu
uzyskanego po dniu zakezenia sktadania wnioskow, o ile dokument jest kizyany od
innego organu, a wnioskodawca dalonalezytej starannéci wystkpujac odpowiednio
wczesniej 0 jego uzyskanie i z przyczyn niezalgch nie otrzymat go na czas (np. z
powodu bezczynrioi organu). W przypadku dopuszczeniaziuéjszego przedienia
dokumentu w takim przypadku dla jednego z projektk@nieczne jest unitiwienie na
jednakowych zasadach przezboia analogicznych dokumentow przez pozostatych

wnioskodawcow znajdagych st w podobnej sytuacii.

Oceny projektow dokonujg zespoét/zespoly ds. oceny projektow powotany(e)
I dziatapcy(e) na zasadach oklenych przez instytugj organizugca konkurs lub ing
jednostk, ktorej instytucja organizaga konkurs zlecita takie zadanie na podstawie

wiasciwego porozumienia.

Z oceny projektu jest wytzona osoba, ktéra chogiyy w czsci przygotowywata
dokumentagj projektows lub w inny sposOb maga budzé watpliwosci co do
bezstronnéci w ocenie projektu. Z ponownej oceny projektut j@g/aczona osoba
bioraca udziat w ocenie projektu, od ktérej to ocenyegionosrodek odwotawczy, jeeli

w wyniku rozpatrzeniarodka projekt zostanie skierowany do ponownej oceny

Przed przysipieniem do oceny osoba przystjaca do oceny projektu podpisuje
deklaracg bezstronnéci i poufndci. Wzor deklaracji stanowi zgdznik nr B do

niniejszego dokumentu.
(przeniesione do postanowtiegdlnych)

(przeniesiono do przepiséw ogoélnych)
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121. (przeniesiono do przepiséw ogolnych)

122. (przeniesiono do przepisow ogolnych)

Preselekcja projektow”

123. Preselekcja projektéw sklada i

- oceny projektéw w oparciu o kryteria formalne,

- oceny projektéw w oparciu o kryteria merytorycarstopnia.

124. W pierwszej kolejnéci projekty ocenianeasw oparciu o kryteria formalne. W przypadku
uzyskania pozytywnej oceny formalnej, projekt pgdleocenie pod dtem kryteriow
merytorycznych | stopnia. deli regulamin konkursu tak stanowi, vma dokona oceny

formalnej razem z ocamerytorycza | stopnia.

125. Ocena formalna jest oce0/1, co oznaczage weryfikacja dokonywanagtzie pod ktem

spetnienia bdz niespetnienia danego kryterium.

126. O ile regulamin konkursu nie stanowi inaczeggjechocia jedno kryterium formalne nie
jest spetnione, a projekt w tym zakresie jestzimgy do poprawy, wnioskodawca
wzywany jest pisemnie do poprawy/uzupetnienia ioje Wezwanie okrda, ktore
kryteria nie zostaly spetnione oraz zawiera szcoeg® wskazanie zakresu i przyczyn
niezgodnéci. Uzupetnienie/poprawa wniosku po terminie wyzzagym przez instytugj
oceniajca wniosek nie jest brane pod uwagodczas oceny. Ponowne wezwanie do

poprawy wniosku w tym samym zakresie na tym etapeny nie jest dopuszczalne.

126A. Czas przyznany beneficjentowi na uzupeiniporawe dokumentacji projektowe]
wyznaczany jest przez instyt@opceniajca wniosek i nie mge by diuzszy niz 10 dni

roboczych.

127. Warunkiem pozytywne] oceny w oparciu o kryteriani@tne jest spetnienie przez
wniosek wszystkich kryteriow formalnych.z#d po poprawie/uzupetnieniu projektu, o
ktorym mowa w pkt. 126, chocihy jedno kryterium formalne nie jest spetnione pkoj
jest odrzucony.

128. (przeniesiony do przepiséw ogoélnych)

129. (wykreslony)

“ Nie dotyczy Priorytetu IVPrzedsiwziecia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochronyodowiska.
Zasady oceny projektéw w ramach Priorytetu I¥teijg w podrozdziale 11.3.1
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130. W ciagu 7 dni roboczych od dnia zalazenia oceny formalnej tj. od dnia spgdzania
protokotu z oceny formalnej wniosku, wnioskodawestjinformowany o przggiu
wniosku do dalszej oceny albo o odrzuceniu wniogkaz z podaniem uzasadnienia

odrzucenia.

131. Jeeli wniosek zostat odrzucony z powodu niespetniekigyteriow formalnych,
informacja o odrzuceniu wniosku zawiera ponadtocgenie o prawie do wniesienia
protestu, terminie oraz sposobie jego wnoszeniaieda réwnie informacje, o ktorych
mowa w czsci procedury odwotawczej ,Pozostawiengeodka odwotawczego bez

rozpatrzenia”.
132. (przeniesiony do przepiséw ogoélnych doymzch konkurséw)

133. Niezwiocznie po zakirzeniu oceny formalnej instytucja ocen@ wniosek ma

obowigzek wprowadzi dane na temat projektu do krajowego systemu irdtyaznego.

134. Ocena merytoryczna projektow podczas preselekdjiywd s¢é w oparciu o kryteria

merytoryczne | stopnia.

135. Metodologia oceny merytorycznej projektu polega prayznaniu punktow za dane
kryterium oraz przemneniu przyznanej liczby punktow przez odpowieddia danego

kryterium wag-.

136. Wagi kryteriébw z zakresu od 1 do 4 sztywno powizane z poszczegolnymi kryteriami
oceny merytorycznej i odzwiercieddagtopier waznosci kryteribw w procesie realizacji

celow priorytetu/dziatania.

137. W przypadku wtpliwosci dotyczcych tréci wniosku madaliwe jest zwrdcenie siz

prosba o ztazenie przez wnioskodawavyjasnien.

138. O ile regulamin konkursu nie stanowi inaczej, w ypadku konieczri
poprawy/uzupetnienia projektu, wnioskodawca jesywemy do poprawy/uzupetnienia.
Wezwanie okra na czym polega konieczto poprawy/uzupetnienia projektu.
Uzupetnienie/poprawa wniosku po terminie wyznacrongrzez instytug oceniajca
wniosek nie jest brane pod uwagodczas oceny. Ponowne wezwanie do poprawy

wniosku w tym samym zakresie na tym etapie oceayeast dopuszczalne.

138A. Czas przyznany beneficjentowi na uzupeiniporawe dokumentacji projektowe]
wyznaczany jest przez instyt@opceniajca wniosek i nie mge by diuzszy niz 10 dni

roboczych.

139. (wykreslony)
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140.

141.

142.

143.

144.

145.

146.

147.

Na etapie oceny spetnienia kryteribw formalnych habrytorycznych | stopnia instytucja
oceniajca wniosek mge formutowa rekomendacije dotygze aspektow rozpatrywanych
na etapie oceny merytorycznej Il stopnia. Rekomejedgpowinny stay¢ mazliwie

najbardziej efektywnemu wykorzystarfitodkéw i mog dotyczy m.in.:

= okreslenia kierunkéw aktualizacji i uszczegoétowienia sapiprojektu i harmonogramu

rzeczowo-finansowego przedktadanego na etapie aoemytorycznej Il stopnia;

= uszczegoOtowienia wskaikbw monitorowania projektu oraz = dokumentow

pozwalajcych uzné przedsiwzigcie za zrealizowane;

= dostarczenia dodatkowych opracdwanp. dodatkowych analiz technicznych lub

finansowych, szczegotowej inwentaryzacji przyrodejg¢itp.

Suma punktow otrzymanych przez projekt podczas ycpad ktem Kkryteriow

merytorycznych | stopnia stanowi wynik oceny.

Regulamin konkursu oké& minimalry liczbe punktow (prog), uzyskanie ktérej jest
niezledne do umieszczenia projektu n&cie rankingowej. Projekt, ktéry uzyska

punktacg ponizej ustalonego progu, zostaje odrzucony z konkursu.

Niezwlocznie po zakirzeniu oceny wszystkich projektow, tworzona jesstali
rankingowa z projektow, ktore pozytywnie przeszég formalm i ocere merytoryczia

w oparciu o kryteria | stopnia (liczba punktéw jedtvna lub przekracza ustalony prég).

Liczba uzyskanych punktow decyduje o miejscu prinjeka lécie rankingowej. Lista
rankingowa przedstawiana jest do zatwierdzeniazpwdasciwego ministra petacego
funkcje instytucji pagrednicacej lub innego podmiotu zgodnie z podziatem korepei.

W przypadku, gdy suma wnioskowanego dofinansowpraaz projekty, ktore przeszty
pozytywnie oce@ merytoryczia w oparciu o kryteria | stopnia przekracza dpsi
alokacg przeznaczom na dany konkurs, projekty nasdie rankingowej dziel sic na

projekty podstawowe i rezerwowe.

Projekty, ktére uzyskaty minimalny prog punktadjreslony w regulaminie, w kolejréiei
od pierwszego do wyczerpania alokacji ¢psej w ramach konkursu pomniejszonej o
wartags¢ rezerwy na proceder odwotawca map status projektow podstawowych.
Pozostate projekty, ktére uzyskaty minimalny pramktaciji okrélony w regulaminie g

projektami rezerwowymi.

W przypadku, w ktorym projekty umieszczone né&cié rankingowej otrzymaty

jednakows liczbe punktéw, a suma wnioskowanego w ramach tych ptoyek
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148.

149.

150.

151.

152.

dofinansowania przekracza pozostdta danego konkursu alokaapraz przygte przez

Komitet Monitorupcy POIS kryteria wyboru projektow nie pozwalajna dokonanie
hierarchizacji, wszystkie takie projekty traktowasejednakowo. W takim przypadku,
zgodnie z regulaminem konkursu, wszystkie takigghty zostag sklasyfikowane na
liscie rankingowej jako projekty podstawowe przy jecresnym, proporcjonalnym do

wnioskowanego, obaeniu dofinansowania lub jako projekty rezerwowe.

W przypadku gdy wartd wnioskowanego dofinansowania ostatniego z proyekto
podstawowych przekracza pozostahlokacg dla danego konkursu, wnioskodawca
poproszony jest pisemnie o wyemie zgody na realizacjprojektu przy obrionym
dofinansowaniu. W przypadku powstania wolnej kwatypierwszej kolejnéci jest ona
przekazywana dla tego projektu do petnej wysokavnioskowanego dofinansowania o

czym informuje si wnioskodawe w ww. psmie.

W przypadku braku zgody wnioskodawcy na dbknie dofinansowania na warunkach
opisanych w pkt 148 dany projekt uzyskuje statugeiiu rezerwowego, a uwolnione

srodki przekazywaneasdla kolejnego projektu z listy rezerwowej.

W przypadku przyznawanisgrodkéw dla najwyej sklasyfikowanych projektéw
rezerwowych, w sytuacji kiedy uzyskaly one jednakoliczbe punktow, a suma
wnioskowanego w ramach tych projektéw dofinansowapizekracza pozosgaidla
danego konkursu alokacjoraz przygte przez Komitet Monitorapy POIS kryteria
wyboru projektow nie pozwalajna dokonanie hierarchizacji, wszystkie takie pitje
traktowane s jednakowo. W takim przypadku, wszystkie takie pkty zosta
sklasyfikowane na dcie rankingowej jako projekty podstawowe przy jeciresnym,

proporcjonalnym do wnioskowanego, ommiu dofinansowania.

Whnioskodawcy takich projektéw proszeni gisemnie o wyrzenie zgody na realizag]
projektu przy obmionym dofinansowaniu. W przypadku powstania wolnejoty w
pierwszej kolejnéci jest ona proporcjonalnie przekazywana, dla takicojektéw do
petnej wysokéci wnioskowanego dofinansowania o czym informugevanioskodawe w
ww. pismie.

W przypadku braku zgody wnioskodawcy na dbknie dofinansowania na warunkach
opisanych w pkt 151 dany projekt pozostaje Kaidi rezerwowej, a uwolniongodki

przekazywaneasdla kolejnego projektu z listy rezerwowej.
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153.

154.

155.

156.

157.

158.

Lista rankingowa jest publikowana na stronie iné¢omvej instytucji péredniczcej oraz
instytucji organizujcej konkurs. Do wiadonsgci podawane & przynajmniej takie

informacje jak:

nazwa wnioskodawcy,

tytut projektu,

wnioskowana kwota dofinansowania,

status projektu oraz liczba uzyskanych punktow.
(skreslony)

Whnioskodawcy w terminie 7 dni roboczych od dniaekacji listy rankingowej przez
wiasciwego ministra petacego funkog instytucji paredniczcej lub inny podmiot
zgodnie z podzialem kompetencjy snformowani pisemnie o odrzuceniu projektu

albo o miejscu projektu nadie rankingowej oraz o statusie projektu.

Whioskodawcy projektéw odrzuconych otrzymupwniez informacg o wyniku oceny a
takze uzasadnienie liczby punktow przyznanych projektow kazdym Kkryterium.
Informacja zawiera ponadto pouczenie o prawie ddeswenia protestu, terminie oraz
sposobie jego wnoszenia, instytucji, do ktérej mpkensrodek wnigé. Zawiera rownie
informacje, o ktérych mowa w efci procedury odwotawczej ,Pozostawienieodka

odwotawczego bez rozpatrzenia”.

1. Whnioskodawca, ktérego projekt znalazk sia liscie rankingowej jako projekt
podstawowy, zobowkany jest do zizenia deklaracji o przygotowaniu petnej
dokumentacji projektu. Deklaracja powinna zésf@zestana instytucji organizigej

konkurs na pgimie w terminie 7 dni roboczych od dnia dczenia informacji o

umieszczeniu projektu nadie rankingowej jako projekt podstawowy.

2. W deklaracji wnioskodawca okta termin dostarczenia petnej dokumentacji projektu
Termin przekazania petnej dokumentacji projektu insigsmiesci¢c w ramach czasowych

okreslonych przez instytugjoceniajca wniosek.

W przypadku braku wptywu do instytucji organigegj konkurs deklaracji beneficjenta o
przygotowaniu petnej dokumentacji projektu w de@l@anym terminie projekt zostaje

usungty z listy rankingowe.
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159.

160.
161.

162.

163.

164.
165.

166.

167.

W przypadku powstania wolnyciiodkéw projekt rezerwowy, ktéry uzyskat najusyza
liczbe punktow w ocenie w oparciu o kryteria merytorycangtopnia otrzymuje status

projektu podstawowego.
(przeniesiony do punktu 157.2)
(skreslony)

W przypadku projektow dotygzych przygotowania projektow inwestycyjnych
sklasyfikowanych na dcie rankingowej jako projekty podstawowe w terminmiedni
roboczych od dnia akceptacji listy rankingowej @araetasciwego ministra petacego
funkcje instytucji paredniczcej lub inny podmiot zgodnie z podziatem kompetencj
wnioskodawca informowany jest o pozytywnym wynilkeeny i proponowanym terminie

podpisania umowy o dofinansowanie.

W przypadku, w ktérym na etapie oceny merytoryczhejtopnia zidentyfikowane
zostanie, ze projekt mae nie spetni@ kryterium formalnego, w szczegokud
skutkupcego niezgodnimia projektu z zapisami PQj instytucja oceniapa dokonuje
ponownej oceny formalnej w tym zakresie, a postaeoia dotycace oceny formalnej
stosuje si odpowiednio. Procedegr odwotawca stosuje i tacznie do kryteridw
dotyczcych bigacego etapu i powtdrnej oceny kryteriow wéziejszych. W przypadku,
jesli watpliwos¢ dotyczy zgodnéri z linia demarkacyjn, projekt nie podlega odrzuceniu
a jedynie instytucja organiziga konkurs zwracagw razie potrzeby do wnioskodawcy
i/lub wiasciwej instytucji zaradzapcej o dokumenty potwierdzgje brak podwdjnego

finansowania.

Ostateczna ocena projektoéw

Ostateczna ocena projektu odbywawgioparciu o kryteria merytoryczne Il stopnia.
Ocere przeprowadza siw oparciu o petndokumentagj projektu.

Ocena kryteribw merytorycznych |l stopnia jest acéil, co oznaczaze weryfikacja

dokonywana bdzie pod lgtem spetnieniadulz niespetnienia danego kryteritim

W przypadku, w ktdrym na etapie oceny merytorycziiegtopnia okazato gj iz
konieczna jest zmiana zakzonej wczéniej oceny projektu w zakresie kryterium

formalnego lub merytorycznego | stopnia instytu@aeeniagca wniosek dokonuje

" Nie dotyczy Priorytetu I\Przedspwziecia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochroyodowiska.
Zasady oceny projektéw w ramach Priorytetu I¥teijg w podrozdziale 11.3.1
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168.

168A.

169.

170.

171.

172.

173.

ponownej oceny wniosku w tym zakresie w ramach jueego etapu oceny
(merytorycznej | lub Il stopnia) i o wyniku ponowneceny informuje wnioskodawc
wraz z wynikiem trwajcej oceny merytorycznej | lub Il stopnia. Postarenia odnénie

oceny formalnej lub merytorycznej | stopnia stosige odpowiednio. Proceder
odwotawcz stosuje si tacznie do kryteriow dotyeych biezacego etapu i powtdrnej

oceny kryteriow wczaiejszych.

O ile regulamin konkursu nie stanowi inaczejzeje chocia jedno kryterium
merytoryczne |l stopnia nie jest spetnione, a o tym zakresie jest nitiwy do
poprawy, wnioskodawca wzywany jest pisemnie do aepfuzupetnienia projektu.
Wezwanie okréa, ktére kryteria nie zostaly spetnione oraz zawieszczegotowe
wskazanie zakresu i przyczyn niezgogtioUzupetnienie/poprawa wniosku po terminie
wyznaczonym przez instytucjoceniagca wniosek nie jest brane pod uwagodczas
oceny. Ponowne wezwanie do poprawy wniosku w tymysa zakresie na tym etapie

oceny nie jest dopuszczalne.

Czas przyznany beneficjentowi na uzupeinipojgrawe dokumentacji projektowej
wyznaczany jest przez instytgapceniagca wniosek i nie mee by diuzszy niz 10 dni
roboczych.

Warunkiem pozytywnej oceny w oparciu o kryteria yteryczne Il stopnia jest
spetnienie przez wniosek wszystkich kryteriow merytznych Il stopnia. Feli po

poprawie/uzupetnieniu projektu, o ktorym mowa w.@é8, chociaby jedno kryterium
merytoryczne Il stopnia nie jest spetnione projekt odrzucony.

Whioskodawca w terminie 7 dni od dnia zakpenia oceny merytorycznej kryteriow Il
stopnia projektu, jest informowany o odrzuceniu @gkiu wraz z podaniem uzasadnienia

odrzucenia.

Jezeli wniosek zostat odrzucony z powodu niespetnidmigeriow merytorycznych |l
stopnia, informacja o odrzuceniu wniosku zawieraguto pouczenie o prawie do
wniesienia protestu, terminie oraz sposobie jegoszania, instytuciji, do ktorej nale
ten srodek wnig¢. Zawiera rownig informacje, o ktorych mowa w e¢&i procedury

odwotawczej ,Pozostawienigodka odwotawczego bez rozpatrzenia”
(skreslony)

(przeniesiony do przepisow ogolnych)
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Ogtoszenie wynikow

174. Zgodnie z podzialem kompetencji w systemie vieraa POIS, w ciagu 5 dni roboczych

175.

176.

177.

178.

179.

po zakdczeniu oceny, wnioskodawca informowany jest o gpato wszystkich
kryteriow oceny i wyborze projektu do dofinansowarraz proponowanym terminie
podpisania umowy o dofinansowanie. W przypadku gktdw kegdacych duymi
projektami w rozumieniu art. 39-41 rozpetzenia 1083/2006 beneficjent informowany
jest réwnie o zakresie i terminie przygotowania wniosku o0 petdzenie

dofinansowania, ktéry zostanie przekazany Komigjidpejskiej.

Niezwlocznie po zakiczeniu oceny, instytucja organizof konkurs zamieszcza na
swojej stronie internetowej list projektéw, ktore przeszty ocenz wynikiem

pozytywnym. Informacja zawiera przynajmnie;j:
] dat rozpoczcia konkursu (jego numer),
] nazwe beneficjenta,

] tytut projektu,

[ wartasé przyznanego dofinansowania.
(przeniesione do przepiséw ogolnych) .

Instytucja organizuaca konkurs zapewnia wnioskodawcom uczestoyn w danym

konkursie dosip do dokumentéw zwkanych z ocenztozonego przez nich wniosku.

Podpisanie umowy

Umowa o dofinansowanie projektu podpisywana jestwiesieniu do projektu:

a. ktéry przeszedt pozytywnie wszystkie etapy ocergostat zakwalifikowany do

dofinansowania, oraz

b. ktérego dofinansowanie jest miove w ramach dogpnej alokacji na dany

konkurs.

W przypadku, w ktérym wnioskodawca nie podpisat wm® dofinansowanie w agu

2 miesécy od dnia otrzymania informacji o ktérej mowa wngaie 174, projekt nie
uzyskuje dofinansowania, o czym niezwtocznie infowany jest wnioskodawca. Termin
ten w uzasadnionych przypadkachzady¢ wydtuzony za zgod instytucji zaradzapcej

nie diwej jednak nt do 4 miesjcy.
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180. W przypadku projektéw rozpoeych lub zrealizowanych przed podpisaniem umowy o
dofinansowanie zastosowanie mapdpowiednie postanowienisVytycznych Ministra
Rozwoju Regionalnego w zakresie kontroli realizagjrogramu Operacyjnego

Infrastruktura iSrodowisko

181. Umowe o dofinansowanie podpisywana jest zgodnie ze wazouenowy zawartym w

ogtoszeniu o naborze projektéw.
182. (skreslone)
183. (skreslone)

184. Zestawienie projektéw, z ktérymi podpisano umgoasvdofinansowanie, jest umieszczane
na stronie internetowe] instytucji zadzapcej. Instytucja organizaga konkurs

przekazuje instytucji zagdzapcej dane niezgine do utworzenia takiej listy.

185. (skreslone)

11.3.1 Zasady oceny projektéw w ramach priorytetulV Przedsiewziecia dostosowugce
przedsiebiorstwa do wymogoéw ochronysrodowiska

186. (skreslone)

187. Dla dziatania 4.Wsparcie systeméw zadzaniasrodowiskoweg@@rzewidziano otwarty
konkurs cagty polegajcy na ocenie wnioskéw w kolejia ich ztazenia do wyczerpania

srodkow.

188. Wybor projektow w ramach dziatania 4.MWsparcie systemOw zadzania
srodowiskowegoprzeprowadzany jest w oparciu o kryteria formaln&asawe dla

dziatania.

189. Do oceny projektow w ramach dziatania 4.1 stosuge cglpowiednio postanowienia

odnoszce s¢ do oceny formalnej zawarte w rozdziale 1.3 Trymkursowy.

190. Szczegotowe zasady oceny zawaat@vgegulaminie konkursu dla dziatania A\sparcie

systemoéw zarzlzaniasrodowiskowego

191. Nabor i ocena wnioskéw dla dziatad 4.2 do 4.6 przeprowadzona jest w cyklicznym
trybie konkursowym w oparciu o kryteria dgst, kryteria formalne, merytoryczne |

stopnia oraz merytoryczne Il stopnia.
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192. W odpowiedzi na ogtoszenie o naborze wnioskéw, skodawcy sktadaj wniosek
wstepny, zawierajcy podstawowe informacje niegine do oceny zgoddo projektu z
celem i zakresem danego dziatania oraz zgéminp przepisami o dopuszczakto

pomocy publicznej.
193. Wz6r wniosku wsipnego stanowi za¢znik do ogtoszenia o naborze wnioskow.

194. Whniosek wstpny oceniany jest na podstawie kryteriow dpsat Kwalifikacja kaczy sk
powiadomieniem wnioskodawcy o0 zasadniczej zgedno zasadami pomocy publicznej
oraz zakresem i celami dziatania. Terminzeloa petnego wniosku o dofinansowanie

okreslony jest w ogtoszeniu o naborze.

195. Jeeli chocia jedno kryterium dogpu nie jest spetnione, a projekt w tym zakresi¢ jes
mozliwy do poprawy, wnioskodawca wzywany jest pisemda poprawy/uzupetnienia
projektu. Wezwanie okgék, ktore kryteria nie zostaty spetnione oraz zawie
szczegotowe wskazanie zakresu i przyczyn niezgailndzupetnienie/poprawa wniosku
po terminie wyznaczonym przez instyteigceniagca wniosek nie jest brane pod uwag

podczas oceny.

196. Jezeli wniosek zostat odrzucony z powodu niespetnidmiaeriow dos¢pu, informacja o
odrzuceniu wniosku zawiera ponadto pouczenie o iprdw wniesienia protestu, terminie
oraz sposobie jego wnoszenia. Zawiera rownigormacje, o ktérych mowa w exi

procedury odwotawczej ,Pozostawiedi®dka odwotawczego bez rozpatrzenia”.

197. W terminie okrélonym w ogtoszeniu beneficjent sklada do instytugjganizujcej
konkurs widciwy wniosek o dofinansowanie obejmcy petrn dokumentag

wymieniora w ogtoszeniu o konkursie.

198. Whniosek oceniany jest podatem formalnym a nagbnie merytorycznym (ocena
merytoryczna w dwoch fazach - wedlug kryteriow nterycznych | i Il stopnia).
Efektem oceny merytorycznej wszystkich wnioskowzatoych w rundzie aplikacyjneps
odrebne dla kadego dzialania, listy rankingowe projektow rekom@mednych do

wsparcia.

199. Petna procedura naboru i oceny wnioskow znajdgjesiegulaminie konkursu.
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200.

201.

202.

203.

204.

205.

206.

207.

208.

209.

[1.4. Procedura odwotawcza

Postanowienia ogolne
Niniejsza procedura ok§ka w systemie realizacji Programu Operacyjnegaabtfuktura i
Srodowisko srodki odwotawcze oraz terminy, tryb i warunki icmeszenia, o ktorych

mowa w art. 30b Ustawy i nie narusza innych postaeoUstawy.

Procedura odwotawcza ma zastosowanie do wyboruekidy w ramach Programu

Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko w trybie konkursowym.

Postpowanie odwotawcze ma na celu weryfikappprawngéci oceny wniosku zgodnie z
kryteriami  wyboru projektéw zatwierdzonymi przez rdibet Monitorupcy |

postanowieniami procedury konkursowe;j.
Srodkami odwotawczymigprotest oraz odwotanie.

Protest oznacza pisemne wgsenie wnioskodawcy, w ktorym kwestionuje on ogen
zgtoszonego przez siebie wniosku dokangmzez instytug oceniajca wniosek lub
poprawnd¢é przeprowadzenia pagtowania konkursowego mg@h wplyw na wynik

oceny w stosunku do zgtoszonego przez siebie waiosk
Protest rozstrzyga instytucja, ktérej og@miosku kwestionuje wnioskodawca.

Odwotanie stiay ponownemu rozpatrzeniu kwestigdacych przedmiotem protestu. Jest
wnoszone na pimie.

Informacja o instytucjach wéaiwych do rozpatrzeniscodkow odwotawczych dla danego
dziatania znajduje si w Szczeg6towym opisie priorytetow PIiSzczegdtowy opis
dziatanig punkt 18Tryb przeprowadzenia naboru i oceny wnioskow ondofsowanigczsci

b Tryb oceny wnioskoéw o dofinansowanie.

Instytucja widciwa do rozpatrzenidrodka odwotawczego nie upowani¢ w formie
pisemnej pracownikéw tej instytucji do rozpatrywarsrodka odwotawczego w jej

imieniu w ustalonym zakresie.

Whiesieniesrodka odwotawczego nie wstrzymuje biegu konkursu.

Zasada pisemnéci

210- 212 (przeniesione do postanawigolnych).
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Terminy

213 (przeniesione do postanowiegélnych)

Doreczenia

214 -222 (przeniesione do postanawigolnych)

223.

224.

225.

226.

Cofnigcie srodka odwotawczego
Do czasu podpria rozstrzygnicia wnioskodawca me cofra¢ wniesiony srodek
odwotawczy.
Cofnieciesrodka odwotawczego nagtuje na pisemny wniosek wnioskodawcy.

Instytucja rozpatruaca srodek odwotawczy jest zewzana wnioskiem o cofecie srodka
odwotawczego. Instytucja informuje wnioskodawgezwiocznie po otrzymaniu wniosku

o: cofniciu osrodka odwotawczego i zakozeniu posfpowania odwotawczego. .
Pozostawienie bez rozpatrzeniérodka odwotawczego

1. Nie podlega rozpatrzenimodek odwotawczy, ktéry, mimo prawidtowego pouczeai

prawie do wniesienig&odka odwotawczego:

227.

228.

[ zostat wniesiony po uptywie terminu,
(] zostat wniesiony w sposéb sprzeczny z pouczeniem,
] zostat wniesiony do niewdaiwej instytucji.

2. Pozostawienigrodka odwotawczego bez rozpatrzenia stwierdza sy wigciwa do

jego rozpatrzenia, o czym informuje wnioskodawc

3. Bkdne pouczenie o przystugoym srodku odwotawczym nie nme szkodz

wnioskodawcy, ktory zastosowatsio tego pouczenia.

Od pozostawienia bez rozpatrzenia protestu, wnibeskoy przystuguje prawo wniesienia

odwotania.

Pozostawienie odwotania bez rozpatrzenia jestexstae, a wnioskodawca wewnieé

skarg: do wojewodzkiegoaglu administracyjnego na podstawie art. 30c Ustawy.

Powotywanie zespotow doradczych
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229. Instytucja rozpatruca srodek odwotawczy mie powold w swoich strukturach

organizacyjnych zesp6t ds. rozpatrywadrnadkow odwotawczych.

230. Zespodt jest podmiotem pomocniczym, zajaoyjn skt ocery dokumentacji i innymi
czynndgciami ufatwiajcymi wydanie rzetelnego i obiektywnego rozstrzygra w

sprawie.

231. Przed rozstrzygrciem srodka odwotawczego instytucja we skorzysté z opinii
eksperta. Ekspert me take uczestniczy w pracach zespotu, o ktorym mowa w
punktach 229-230.

232. Przed wydaniem opinii lub przygtieniem do prac ekspert podpisuje deklarac]
bezstronnéci i poufnaci. Wzor deklaracji jest zatznikiem oznaczonym literB do

niniejszego dokumentu.
Zawieszenie posipowania odwotawczego

233. W szczegOlnie uzasadnionych przypadkach instytoafgatrugca srodki odwotawcze
moze, po uprzednim uzyskaniu zgody Instytucji Zazapcej POIS, zawiesé
postpowanie odwotawcze. O zawieszeniu pgpstvania jest informowany
wnioskodawca. Pogbowanie jest podejmowane niezwiocznie papishiu przeszkody
uniemaliwiajacej zakaczenie posfpowania odwotawczego. O fakcie peclp
zawieszonego pagiowania jest informowana Instytucja Zaglizapca POIS |

whnioskodawca.

Zakres podmiotowy

234. Uprawnionym do wniesieni@odka odwotawczego jest wnioskodawca.

235. Wnioskodawca mee dziald przez petnomocnika. Przepisy dotyce wnioskodawcy

stosuje si odpowiednio do petnomocnika.

236. W sprawach nieuregulowanych w niniejszej procedutaepetnomocnictwa stosujegsi
odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17 listopada 4196 Kodeks posgpowania

cywilnego (Dz. U. nr 43, poz. 296, z40 zm.) w zakresie petnomocnictwa.

Wytaczenia
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237.

238.

239.

240.

241.

242.

243.

244,

Z rozpatrywaniasrodkéw odwotawczych g wytaczane osoby, ktére na jakimkolwiek
etapie dokonywaly czynsoi zwiazanych z okrdonym projektem, w tym byty

zaangaowane w jego ocen W szczegolngi, gdy osoba:

1. Jest wnioskodawclub pozostaje z wnioskodawav takim stosunku prawnym lub
rodzinnym (np. jest mabnkiem, krewnym lub powinowatym}e wynik sprawy mge

mie¢ wptyw na jego prawa lub obowzki,

2. W danej sprawie byla bezpednio zaangawana w proces oceny wniosku, czy

rozpatrzenigrodka odwotawczego,
3. Brata udziat w przygotowywaniu dokumentacji gidp.

Wytaczeniu podlega tale osoba, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie innych
okolicznaici, ktére mog budzt watpliwosci co do wydania przez qibezstronnego

rozstrzygnecia

Kierownik jednostki rozpatrarcej srodek odwotawczy rozstrzyga w przedmiocie
wytaczenia, a w przypadku wadzenia wyznacza imnosole do rozpatrzeniagrodka

odwotawczego.

(skreslony)

Posipowanie w przypadku pozytywnego rozstrzygrgcia srodka odwotawczego

Instytucja, ktorej ocena wniosku jest kwestionowajest zobowizana w przypadku
pozytywnego rozpatrzenigodka odwotawczego do przeprowadzenia powtérnepyce
wniosku lub dokonania innych czynion, zgodnie z trécia rozstrzygngcia srodka

odwotawczego.

Powtorna ocena wniosku jest przeprowadzana na aelsagskazanych w przepisach
dotyczcych postpowania konkursowego oraz w regulaminie konkursa danego

dziatania.

Wyniki ponownie przeprowadzonej ocenywiazace i kaacza procedu¢ odwotawcz na
danym etapie oceny w odniesieniu do &loeego wniosku. Wnioskodawcy nie

przystuguje dodatkowgadensrodek odwotawczy.

Do powtdrnej oceny wniosku stosuje sidpowiednio postanowienia zawarte westt
Wyl czenia pracownikgpkt 238-240).
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245.

246.

247.

248.

249.

Protest

Protest zawiera:
- oznaczenie wnioskodawcy (w tym adres do korespocjd,
- oznaczenie wniosku o dofinansowanie (tytut, nuprejektu),

- zarzuty dotyczce oceny kryteriow, ktora zdaniem wnioskodawcy rrestata
przeprowadzona prawidtowo lub zarzuty dotye naruszenia przepiséw pgsiwania w
stopniu majcym wplyw na wynik oceny wniosku wraz z uzasadreemi oraz
wskazaniem wszystkich dokumentéw potwierdeg¢h podnoszone zarzuty. W pratie
wskazuje si zakres kwestionowanej oceny projektu lub prawidiy przeprowadzenia
oceny, istat i zakreszadania,

- podpis, z podaniem imienia i nazwiska oraz staskavstizbowego osoby uprawnionej

do reprezentowania wnioskodawcy.

Rozszerzanie przedmiotu protestu w trakcie qpmstvania odwotawczego jest
niedopuszczalne.

Whiesienie protestu

1. Protest wnoszony jest naipie bezpérednio do instytucji, ktorej ocerkwestionuje
wnioskodawca w terminie 14 dni od dnia otrzymanrdolimacji przesytanej do

whnioskodawcy o odrzuceniu projektu.

2. Spos6b wnoszenia protestu jest zawarty w pouczininformacji, o ktérej mowa w

zdaniu poprzednim.

Instytucja po otrzymaniu protestu sprawdza, czyzaehodz przestanki, o ktérych mowa

w pkt 226.1, powoduare pozostawienie protestu bez rozpatrzenia.

Rozpatrzenie protestu

W przypadku, gdy protest nie odpowiada wymaganidgmestonym w treci pkt 245 lub
w przypadku otrzymania niepetnej dokumentacji waspe, watpliwosci co do tréci
dokumentow (w tym protestu), instytucja rozpatcaj protest mze zwréct sie z praba
0 uzupetnienie dokumentéw lub o przestanie Wy, w wyznaczonym terminie pod
rygorem nie wzicia ich pod uwagw rozstrzygn¢ciu, gdy zostasmone przestane po tym

terminie.
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250.

251.

252.

253.

1. Protest rozpatrywany jest w terminie 1 mieai od dnia jego d@czenia wtaciwej
instytucji.

2. W przypadku, gdy do rozpatrzenia protestu kamecjest skierowanie wezwania, 0
ktérym mowa w pkt 249 lub uzyskanie ekspertyzymiar rozpatrzenia protestu
ulec wydtzeniu o czas niezioiny na dokonanie czynid, jednak nie dhaszy niz o 1
mieskc, przy czym o fakcie tym instytucja informuje wskmdawe przed uptywem

terminu, o ktérym mowa w 250.1.

Instytucja rozpatraca protest jest zwrana zakresem protestu, nie jest natomiast

zZwiazana zarzutami podniesionymi w pratie.

Wiasciwa instytucja rozstrzyga protest w oparciu o agadzone informacje i dokumenty

w sprawie.
Instytucja mae:
1. Rozpatrzy protest pozytywnie — gdy uznae protest jest zasadny.

1. W przypadku protestu od oceny kryteriow dpat formalnych,
merytorycznych | stopnia oraz merytorycznych llpstiax magcych charakter 0/1
pozytywne rozpatrzenie protestu zachodzi w przypadigdy instytucja
rozstrzygajca protest stwierdzize kazda zakwestionowana ocena kryteriow

zostata przeprowadzona w sposob nieprawidtowy.

2. W przypadku protestu od oceny kryteriow punktolyy gdy instytucja
stwierdzi, ze przynajmniej jedna ocena kryterium zakwestion@vaorzez
wnioskodawe zostata przeprowadzona w sposdb nieprawidiowy, ovéw
rozpatruje protest pozytywnie (@riowe pozytywne rozpatrzenie protestu). W
pozostatej cgci protest jest rozpatrzony negatywnie, a wnioskaga

przystuguje prawo wniesienia odwotania

3. Pozytywne rozpatrzenie protestu gpsaje rownie w przypadku, gdy instytucja
stwierdzi takie naruszenie przepiséw pgpstvania, ktore miato wptyw na

wynik oceny wniosku.

W zalenosci od rodzaju naruszenia, rozstrzygniecie powinnekazywa sposob
postpowania zmierzagy do wyeliminowania negatywnych skutkbw naruszenia
np. poprzez powtorzenie etapu oceny lub jeggazdub powtdrzenie przeprowadzenia

okreslonych czynnéci.

2. Rozpatrzy protest negatywnie — gdy uzri@, protest jest niezasadny.
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254,

255.

256.

1. W przypadku protestu od oceny kryteriow dpst formalnych oraz
merytorycznych 1 i 1l stopnia magych charakter 0/1 negatywne rozpatrzenie
protestu zachodzi w przypadku, gdy instytucja n@ysfapca stwierdzi, ze
przynajmniej jedna z zaskamych ocen kryteriow zostala przeprowadzona

poprawnie.

2. W przypadku protestu od oceny kryteriow punktolwypegatywne rozpatrzenie
protestu zachodzi w przypadku, gdy instytucja rézjca protest stwierdzize
ocena wszystkich zaskamnych kryteriow zostata przeprowadzona w sposob

prawidiowy.
3. Negatywne rozpatrzenie protestu gasje rownie w przypadku, gdy instytucja
nie stwierdzi naruszenia przepisow ppsiwania w stopniu magym wpltyw na

wynik oceny wniosku.

Informacja o rozpatrzeniu protestu zawiera:

1.

2.

Oznaczenie organu oraz ¢aiodgcia rozstrzygnicia,

Tres¢ rozstrzygnécia oraz przywotanie podstawy prawnej, w oparciukiora

rozstrzygniecie jest podejmowane,

Szczegdtowe uzasadnienie pgdpo rozstrzygricia. Jeeli kwestionowana jest
ocena kryteriow, uzasadnienie jest przygotowywana kiezdego z kryteriow

oddzielnie,

Pouczenie (w zaimosci od rozstrzygnricia, pouczenie powinno zawiéraformacje
o ktérych mowa w pkt 255 albo 256),

Podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanaisgtwbowego osoby

rozpatrujcej protest.

W przypadku negatywnego rozpatrzenia protestu oragciowego pozytywnego

rozpatrzenia protestu pouczg s prawie do wniesienia odwotania, terminie i sgmso

jego wniesienia oraz o @ pkt. 226.1.

1.

W przypadku pozytywnego rozpatrzenia protestforinuje se¢ o0 ostatecznii

podgtego rozstrzygricia oraz o dalszym sposobie pgsiwania wynikagcym z tréci

podgtego rozstrzygricia (np. skierowanie do ponownej oceny wniosku diglkonanie

innych czynnéci). Do dalszego pogbowania stosuje &ipostanowienia zawarte w

rozdzialePoskpowanie w przypadku pozytywnego rozstrzgaisrodka odwotawczego.
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257.

258.

2. W przypadku cgciowego pozytywnego rozpatrzenia protestu, o ktébrngowa w pkt
253.1.2 gdy instytucja tylko w egci uwzgkdnita zarzuty wnioskodawcy, pouczenie
zawiera informagj o prawie do wniesienia odwotania na zasadach ggblr{termin,
spos6b wniesienia, e pkt. 226.1) w zakresie, w ktorym rozstrzyggie protestu jest

negatywne.
Dalsze posfpowanie zalgy od stanowiska wnioskodawcy. Meon:

- wnies¢ odwotanie, ktore przekazywane jest do detaej instytucji w celu jego
rozpatrzenia. Wowczas wykonanie rozstrzygida wskazanego w informacji o

rozpatrzeniu odwotania napuje po zakaczeniu posfpowania albo

- w przypadku niewniesienia odwotania, wniosek jksrowany do ponownej oceny
zgodnie z postanowieniami zawartymi w rozdziadRostpowanie w przypadku

pozytywnego rozstrzyguia srodka odwotawczego.

Tres¢ rozstrzygnecia wraz z uzasadnieniem jest przesytana wnioskogaw zalenosci
od rodzaju rozstrzygecia, uzasadnienie powinno zawier&lementy wskazane w

niniejszym rozdziale.

Odwotanie

Odwotanie zawiera:
- oznaczenie wnioskodawcy (w tym adres do korespocjd,
- oznaczenie wniosku o dofinansowanie (tytut, nuprejektu),

- oznaczenie instytucji, od oceny ktérej wnioskodawskiada odwotanie, oznaczenie
instytucji, ktéra rozpatrywata protest Z@i jest to inna instytucja aita, ktéra oceniata

projekt),

- zarzuty dotyczce oceny kryteridow, ktdéra zdaniem wnioskodawcy raestata
przeprowadzona prawidiowo lub zarzuty doty@z naruszenia przepisoOw pgstwania
w stopniu majcym wpltyw na wynik oceny wniosku wraz z uzasadreenioraz
wskazaniem wszystkich dokumentéw potwierdeggh podnoszone zarzuty. W
odwotaniu wskazuje ei zakres kwestionowanej oceny projektu lub prawidiw

przeprowadzenia oceny, istatzakreszadania.

- podpis, z podaniem imienia i nazwiska oraz staskavstizbowego osoby uprawnionej

do reprezentacji wnioskodawcy.
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259.

260.

261.

262.

263.

264.

265.

W przypadku, gdy wnioskodawca do odwotaniaaezzh lub powotuje gina dokument,
ktérego nie zajczyt na etapie pogbowania protestacyjnego lub powotujec sha
okolicznaici, ktore nie zostaly podniesione weémeej, musi wskaza przyczyny, dla
ktérych nie byto maliwe zahczenie wéwczas tego dokumentu lub powotangansi te

okolicznaci, pod rygorem pomigcia ich w dalszej ocenie.

Zakres odwotania nie mie wykraczé poza zakres protestu.

Whiesienie odwotania

Odwotanie jest wnoszone przez wnioskodawe terminie 7 dni od dnia: deczenia
informacji o rozpatrzeniu protestu wraz z pouczeng prawie do wniesienia odwotania

albo informacji 0 pozostawieniu protestu bez rozsatia.

Odwotanie jest wnoszone zaspednictwem instytucji rozpatragej protest. Instytucja ta
niezwtocznie, nie piiej niz w terminie 5 dni od dnia wptywu odwotania przekjgzu
odwotanie wraz z niezllnymi dokumentami do jego rozpatrzenia do instytwégsciwej

do jego rozpatrzenia.

Instytucja widciwa do rozpatrzenia odwotania po otrzymaniu odwatssprawdza, czy
nie zachodz przestanki, o ktérych mowa w pkt 226.1, powagdej pozostawienie go bez

rozpatrzenia.

Rozpatrzenie odwotania

W przypadku, gdy odwotanie nie zawiera jednegoemeintéw okrdonych w pkt 258,
otrzymania niepetnej dokumentacji w sprawietpliwosci co do tréci dokumentow (w
tym odwotania), instytucja rozpatagja odwotanie mze zwrdct si¢ z praiba o przestanie
wyjasnien lub o uzupetnienie dokumentéw, w wyznaczonym tarenpod rygorem nie

wzigcia ich pod uwag gdy zostamone przestane po tym terminie.

1. Odwotanie jest rozpatrywane w terminie 1 mjesiod dnia jego otrzymania przez

wiasciwa instytucg.

2. W przypadku, gdy do rozpatrzenia odwotania kcarie jest wezwanie do uzupetnienia
lub wyjasnienia albo uzyskanie ekspertyzy, termin rozpaieeadwotania ulega
wydtuzeniu o czas niezioiny na dokonanie czynéd, jednak nie dhzej niz tacznie o 1
mieskhc, przy czym o fakcie tym instytucja informuje wskmdawe przed uptywem

terminu, o ktérym mowa w pkt 265.1.
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266.

267.

Wiasciwa instytucja rozpatruje odwotanie w oparciu orargadzone informacje i

dokumenty w sprawie.
Wiasciwa instytucja mee:

1. Rozpatrzy odwotanie pozytywnie — gdy uznae zarzuty podniesione przez
wnioskodawe sa zasadne.

1. W przypadku odwotania od oceny kryteribw dpst formalnych,
merytorycznych | stopnia oraz merytorycznych lipsta magcych charakter 0/1
pozytywne rozpatrzenie odwotania zachodzi w przipaddy instytucja stwierdzi,
ze kazda zakwestionowana ocena kryteriow zostata przepidaena w sposob

nieprawidtowy.

2. W przypadku odwotania od oceny kryteriow punkyoly gdy instytucja
stwierdzi, ze przynajmniej jedna ocena Kkryterium zakwestion@vaprzez
wnioskodawe zostata przeprowadzona w sposéb nieprawidiowy, ové&w
rozpatruje odwotanie pozytywnie (@riowe pozytywne rozpatrzenie odwotania).
W pozostatej cgci rozpatrzenie odwotania jest negatywne, a wnidakea jest

pouczany o prawnie do wniesienia skargi gibusadministracyjnego.

3. Rozpatrzenie pozytywne odwotania gpsfe rownie w przypadku, gdy wyspi
takie naruszenie przepiséw pgsiwania, ktore miato wptyw na wynik oceny

whniosku.

W zalenosci od rodzaju naruszenia, rozstrzygniecie powinnekazywa sposob
postpowania zmierzapy do wyeliminowania negatywnych skutkbw naruszenia

np. poprzez powtorzenie etapu oceny lub jeggazub dokonania okidonej czynndci.

2. Rozpatrz§ odwotanie negatywnie — gdy uznge sprawdzenie zkonego wniosku z

kryteriami wyboru projektu zostato przeprowadzonspesob wisciwy.

1. W przypadku odwotania od oceny kryteriow dpst formalnych oraz
merytorycznych Il stopnia mgjych charakter 0/1 negatywne rozpatrzenie zachodzi
w przypadku, gdy instytucja stwierdzie przynajmniej jedna z zaskanych ocen

kryteriow zostata przeprowadzona poprawnie.

2. W przypadku odwotania od oceny kryteridw punkgotv negatywne rozpatrzenie
odwotania zachodzi w przypadku, gdy instytucja stdzi, ze ocena wszystkich

zaskarzonych kryteridbw zostata przeprowadzona w sposoOwipliawy.
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268.

269.

270.

271.

3. Negatywne rozpatrzenie odwotania gpsje réwnie w przypadku, gdy
instytucja nie stwierdzi naruszenia przepisow @asivania w stopniu magym

wptyw na wynik oceny wniosku.
Informacja o rozpatrzeniu odwotania zawiera:
1. Oznaczenie organu oraz ¢lpbdgcia rozstrzygnicia,

2. Tre¢ rozstrzygngcia oraz przywotanie podstawy prawnej, w oparciukiorg

rozstrzygniecie jest podejmowane,

3. Szczegdbtowe uzasadnienie poelgo rozstrzygrria. Jeeli jest kwestionowana ocena

kryteriow, uzasadnienie jest przygotowywane dladego z kryteriow oddzielnie,

4. Pouczenie (w zataosci od rozstrzygnicia, pouczenie powinno zawi€ranformacje o
ktérych mowa w pkt 267 albo 268),

5. Podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stasiastizbowego osoby rozpatugej

odwotanie.

1. W przypadku negatywnego rozpatrzenia odwotania, tym w przypadku
rozstrzygnecia, o ktorym mowa w pkt. 267.1.2, poucza siprawie do wniesienia skargi

do s1du administracyjnego oraz odceart. 30c 1 i 2 ustawy.

2. W przypadku niewniesienia skargi dqs, dalsze pogpowanie nagpuje zgodnie z

rozstrzygnéciem wskazanym w informacji o rozpatrzeniu odwadani

3. Wykonanie rozstrzygetia wskazanego w informacji o rozpatrzeniu odwdaani

nastpuje po rozstrzygrciu skargi przezag administracyjny.

W przypadku pozytywnego rozpatrzenia odwotania rimige Ss¢ O ostateczriwi
podgtego rozstrzygricia oraz o dalszym sposobie pgsiwania wynikagcym z tréci
podgtego rozstrzygricia (np. skierowanie do ponownej oceny wniosku diaxonanie
innych czynnéci). Do dalszego pogbowania stosuje sipostanowienia zawarte w

rozdzialePostpowanie w przypadku pozytywnego rozstrz@aisrodka odwotawczego.

Tre$¢ rozstrzygngcia wraz z uzasadnieniem jest przesytana wnioskogawraz

instytucji, ktdrej ocena wniosku byta kwestionowana
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IV. Zataczniki

Zafacznik A Lista sprawdzaca
Zakcznik B Deklaracja bezstroném i poufngci
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Zafcznik A.0

Lista sprawdzajaca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramadProgramu

Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013
1 Ocena wsgpna (kryteria dostepu)*

10} Y=

D 74 = = 1=
N0 L 0] (0] = (P
NUMEE PrOJEKIU: .t e e e e e e e e e

Beneficjent projektu: .......ccooi i

Data wptynigecia WNIOSKU ...,

Lp. | Kryterium/ Pytanie Tak/Nie/Nie dotyczy
1
2

TAK | NIE

| Wniosek spetnia kryteria dagiu

DT 08 V7 - PP
Imie i NAzZWISKO 0SOD OCENHGYCN & ... oei it et e e e e e e e e e e e
Data: ...oooiiiiiiiiiii

PodpiS: ..o ) et e e e e e

* ocenie ws¢pnej podlegaj wytacznie projekty zgtaszane w ramach Dziada2 — 4.6.
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Zalhcznik A.1

Lista sprawdzajaca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramadProgramu

Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013

1 Ocena formalna

10T Y=
D74 = =V 1=
N0 L 0] (0] = (P

N0 1= ] 0] =] LU

Beneficjent projektu: .......coovii i

Whioskowana kwota z EFRR/FS:....... ..o

Data wptynigcia WNIOSKU & ..o

Lp. | Kryterium Tak/Nie/Nie uzasadnienie
dotyczy

1

2

3

TAK | NIE

| Wniosek spetnia kryteria formalne

=Ty V74 - PP PPPPPI
Imie i NAzZWISKO 0SOD OCENHGYCIN & ..ottt cet et e e e e e e e e e e
Data: ...ooiiiiiiiiii

Podpis:......cooiii i ) et e e e et

* projekt skierowany do dalszej oceny/projekt odrauy/zwrot do beneficjenta z gim o uzupetnienie
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Zalacznik A.2

Lista sprawdzajaca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramadProgramu

Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013

2 Ocena merytoryczna

2.1 Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria merytoyczne | stopnia

10T Y=

D ZIAANIE: ..
N0 L o] (0] = [ P
NUMET ProJEKIU: . e e e e e e e e

Beneficjent projektu: .......ccoovii i

Lp. Kryterium Zasady oceny Waga | Punktacja| Wynik | uzasadnienie

DY ZJ A .. e

Imi¢ i nazwisko 0s6b oceniggych @ ... e e e e e e e e e e
Data: ..o
Podpis:......coooiii ) et e e s

" projekt skierowany do dalszej oceny/projekt odanyézwrot do beneficjenta z pitm o uzupetnienie
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Zalcznik A.3

Lista sprawdzajaca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramadProgramu

Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013

2 Ocena merytoryczna

2.1 Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria merytoyczne |l stopnia

10T Y=
D ZIAEANIE: ..t
N0 L o] (0] = (P
NUMET PrOJEKIU: . e e e e e e e e e

Beneficjent projektu: .......cooiii i

Lp. | Kryterium Tak/Nie/Nie uzasadnienie
dotyczy

TAK | NIE

| Wniosek spetnia kryteria merytoryczne |l stopnia

Data: ..o,

“projekt wybrany do dofinansowania/projekt odrzugawrot do beneficjenta z piba o uzupetnienie
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Zalacznik B

Deklaracja bezstronngci i poufnosci

Ja, nkej podpisany / podpisana, niniejszym deklarag zgadzam sibrat udziat w procedurze
oceny i rekomendacji projektéw ubiegeych sé o dofinansowanie w ramach Programu
Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko. Poprzez zkenie niniejszej deklaraciji, potwierdzam,
ze zapoznatem / zapoznatang i dosg¢gpnymi do dnia dzisiejszego informacjami dotycymi
oceny i wyboru projektow.

Deklarug, ze bgde bezstronnie i uczciwie wykonywawoje obowazki.

Jezeli okaze sk, ze w trakcie trwania procesu oceny/wyboru projekaistniej okoliczngci

mogace budzt watpliwosci, co do bezstronnej oceny wybranych projektowaenstrony, ze
wzgledu na moj stopie pokrewigistwa lub stabowy zwihzek z podmiotem zgtaszaym projekt
bezzwlocznie wstrzymamese wyrazaniem opinii i dokonaniem oceny tego projektu. Ralki

zgtosz przewodniczcemu zespotu ds. oceny projekt&iefownikowi instytuciji oceniaice;.

Zobowiqzuje sie utrzyma& w tajemnicy i poufnéci wszelkie informacje i dokumenty, ktére
zostaty mi ujawnione, przygotowane przeze mnie akdie procedury oceny wnioskéw lub
wynikajace z procesu oceny.

Zgadzam s rOowniez, aby nabyte przeze mnie informacje i spdzane dokumenty byty
uzywane wyhcznie w procesie oceny projektdow zgtoszonych w @nfarogramu Operacyjnego
Infrastruktura iSrodowisko oraz kontroli upowaionych instytucji realizowanych w ramach
POIiS.

Imig¢ i nazwisko

Podpis

Data
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